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A Kaposvari Torvényszék, mint masodfoku birdsag
) altal képviselt

szam alatti ) felperesnek —

- altal képviselt Lombard Lizing
Zrt. (6720 Szeged, Somogyi Béla utca 19. szdm) alperes ellen gépjarmii toérzskonyv
kiaddsa irant a Kaposvari Jarasbirosag el6tt inditott és ugyanott 2016. aprilis 14. napjan
meghozott 14.P.21.522/2015/10/11. sorszam alatti itélettel befejezett perében az itélet
ellen az alperes altal 2016. junius 6. napjan 11. sorszam alatt eldterjesztett fellebbezés

folytan — targyaldson kiviil meghozta az alabbi

itéeletet:

A masodfoku birdsag az els6foku birdsag itéletét megvaltoztatja és a felperes keresetét

elutasitja.

Kotelezi a felperest, hogy 15 napon belill fizessen meg az alperesnek

Ft Osszeljarasi perkoltséget.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas:

Az els6foku birosag kotelezte az alperest, hogy 15 napon beliil adja ki a felperesnek a

forgalmi rendszamu felperes tulajdondban 4ll6
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szemé€lygépkocsi torzskonyvét. Egyuttal elrendelte az alperest illetdé opcids jog
nyilvantartasbol valé torlését.

ftéletének indokoldsa szerint 2007. 1 felperes és az alperesi jogelod
kozott kolesonszerzodés jott 1étre azért, hogy a felperes megvasarolhassa a fenti tipusu
személygépkocsit. A szerzodéskotéssel egyidejlileg a szerzodés biztositékaként a
szerzddo felek opcids és adasvételi szerzodést is kotottek.

Az egyedi kolcsonszerzddés része a HIT/2006.05.31. szamu iizletszabélyzat is.

A gépkocsi bruttd vételara ~Ft volt, melybol az alperes “t kolesont
biztositott a felperes részére. A szerz6désben a felek kikototték tobbek kozt azt, hogy a
kolcsonvevd a szerzodésbol eredd fizetési kotelezettségének elsddleges biztositasira a
megallapodésban foglaltak szerint opcids jogot enged a hitelez javara.

Az opcios szerzodés 4. pontja értelmében a hitelez6 a vételi jogot a szerz6dés alairasatol
szamitott 5 éves idotartam alatt, de legfeljebb addig az idépontig gyakorolhatja,
ameddig vele szemben a kolcsonszerz6désbdl eredd tartozast a kolcsonbe vevd
maradéktalanul nem teljesitette.

Ugyanezen szerz6dés 6. pontja értelmében a vételi jog biztositasara a vételi joggal
terhelt gépjarmi tekintetében elidegenitési €s terhelési tilalmat kotottek ki.

A koleson futamideje 84 hoénap volt; havi ‘t-os részlet teljesitési
kotelezettséggel.

Az lizletszabalyzat IV.9. pontja akként rendelkezett, hogy amennyiben a kolcsénbe
vevl a kolcsonszerzodésben foglalt valamennyi kotelezettségét teljesitette, gy a
hitelez6 koteles a gépjarmi torzskdnyvét és a korlatozott bejegyzések torlésére
sziikséges nyilatkozatot kiadni.

Miutén az opcids jog a szerz6dést kovetd 5 évet kivetden lejart, az lizletszabalyzat IV.7.

pontja ellenére a felek ujabb opcids szerzédést nem kotottek, az opcids jog megsziint,

az alperes vételi jogat méar nem gyakorolhatja.

Az elsofoku birdsag allaspontja szerint a szerz6dés elsédleges biztositékat a gépjarmiire

alapitott opcid, valamint az adasvételi szerzédés jelentette. A 2012. november 8-an
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tortént lejartaval az opcios jog megszint és ismételt vételi jog alapitasara sem kertilt sor.

Az iizletszabalyzat IV.9. pontja pedig nem jelenti azt, hogy a torzskdnyv birtokba

tartasanak lehetosége onallo biztositékot jelentene az alperes szdmara; vagyis akkor is

jogosult lenne az alperes magéanal tartani a torzskonyvet, ha az e jogosultsag alapjaul

szolgdlo opcids joga mdr megsziint, ez mar a szerz6dés kiterjesztd értelmezését

jelenten€. fgy a torzskonyvet az alperesnek ki kell adnia.

Az itélet ellen az alperes terjesztett eld fellebbezést, amelyben annak megvéltoztatasaval
a felperes keresetének elutasitasat kérte.

Allaspontja szerint a torzskényv alperesi birtokba tartasa jogszerli addig az idopontig,
amig a felperesnek a perbeli szerzodésbél eredd tartozasa fenn all.

A torzskonyv birtokban tartisa — ellentétben az elséfoku itéletben kifejtettekkel - kiilon
biztositék, melynek oka az, hogy - gazdasagi okbol is - a vételi jogon kiviil kell olyan

biztositék, amely a futamidd végéig, jogszabaly szerint megtarthato.

A felperes ellenkérelme az elséfoku birdsag itéletének helybenhagydsara irdnyult, nem

vitatva az alperessel szemben még fennallé tartozasat.
Az alperesi fellebbezés alapos.

Az els6foki birosag dontése meghozatala szempontjabol iranyado tényallast helyesen
4llapitotta meg, azonban abbdl téves jogkovetkeztetést vont le hatarozatanak
meghozatalakor.

A szerzddéskotés létrejottekor hatalyban volt, igy a felek jogviszonyénak elbirdlasara
iranyad6 1959. évi IV. torvény 200. § (1) bekezdése szerint a szerzodés tartalmat a felek
szabadon allapithatjak meg.

Nem volt vitds a felek kozott, hogy kozottik kolcsonszerzodés jott 1étre, amelynek
soran az alperes kolcsont biztositott a felperes részere, melyet maradéktalanul a felperes

még nem fizetett vissza.
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A kolesént biztositd pénzintézet jogos igénye, hogy a kolcson visszafizetésére olyan
biztositékot kossdén ki, amely garantdlja, hogy a vele szerz6dé fél szerzddéses

kotelezettségének eleget tesz.

A szerz6dést biztositdo mellék-kotelezettségeket a Ptk. 243-276. §-ai szabalyozzék. Az e
szakaszokban taldlhato felsorolds azonban nem taxativ jellegii. A felek egyéb atipikus
szerzodést biztositd mellékkotelezettségben is megallapodhatnak.

Ilyen a gyakorlatban kialakult vételi jog, amely elsddleges biztositéka volt a perbeni
koleson folydsitdsanak.

A jelen kolcsdnszerzddés futamideje 10 év, mig az opcidt legfeljebb 5 évre kothették ki

a felek. Amennyiben az alperes tovéabbi biztositékot nem kététt volna ki, ugy fennallt

volna annak a veszélye, hogy - mint a perbeni esetben is — amennyiben a felperes

fizetési kotelezettségének nem, vagy nem szerzddésszerlien tesz eleget, ligy az alperes

igényének kielégitése veszélybe keriilt volna.

A masodfoku birosag alldspontja szerint — az els6fokd birdsagétdl eltéréen — e célt

szolgalta az lizletszabalyzat IV.9. pontjaban tett kikotés.

A torzskonyv birtoklasa valojaban a szerzddés teljesitésének biztositdsa, amivel az

alperes a vételi jog megsziinését kovetden is biztositani kivanta a felperest terheld

tartozas kiegyenlitését.

Mivel az opcids szerz6dés 2012. november 8-d4n megsziint (az adasvételi szerz6dés

pedig nem [épett hatdlyba), ezért e két szerzddést figyelmen kiviil kell hagyni; a jogvitat

a kdlesdnszerzodés és annak szerves részét jelentd iizletszabalyzat rendelkezései alapjan

kell elbiralni.

Az lizletszabdlyzat IV.9. pontjaban tett kik&tés értelmében amennviben a kélesénbe

vevl a kolcsonszerzédésben foglalt valamennyi kitelezettségét teljesitette, gy a

hitelezd koteles kiadni a gépjarmii torzskonyvét és korlatozd bejegyzések torléséhez

sziikséges nyilatkozatot megtenni.
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Ezen pontban a felek egy atipikus, szerz6dést biztosito mellék-kotelezettséget
fogalmaztak meg.

A fellebbviteli birésag allispontja szerint az ,amennyiben” kifejezés akként
értelmezendd, hogy az alperes akkor, - és csak akkor - koteles kiadni a gépjarmi
torzskonyvét, illetve a vételi jog torléséhez szitkséges nyilatkozatot, ha a vele szerz6dd

felperes szerzédéses kotelezettségének maradéktalanul eleget tett.

Miutan a felperesnek alperessel szemben még jelenleg is — nem vitatottan — jelentds
kolcsontartozasa all fenn, a fent kifejtettek értelmében a gépjarmi torzskonyvének

kiadasat alappal nem kévetelheti.

Mindezekre figyelemmel a masodfoku birdsag az elséfoku birosag itéletét a Pp. 253. §

(2) bekezdése alapjan megvaltoztatta és a felperes keresetét elutasitotta.

A megvaltoztatds eredménye a perkoltséggel kapcsolatos elsé birdi rendelkezés
megvaltoztatsa is, - azzal, hogy a pervesztes felperes a Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan
koteles az alperes Osszeljarasi perkoltségének megfizetésére.

A masodfokt birésag a Pp. 256/A. § (1) bekezdés f) pontja alapjan a fellebbezést

targyalason kiviil biralta el

Kaposvar, 2016. oktdber 26. napjan

dr. Horvath M. Csaba sk. Kollarné dr. Foglyos Zsuzsanna sk. dr. V6rosné dr. Suri Olga sk.
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