A Kaposviri Jarasbirosag
14.P.20.623/2016/30/111. szam

A birdésag dr. Csuka Zoltan tigyvéd (7400 Kaposvar, Csokonai u. 2.
I11/18. szam) altal képviselt

szam alatti lakos L. r. és

I1I/9. szam alatti lakos II. r. felpereseknek —

és

altal képviselt UniCredit Bank Zrt. 1054 Budapest, Szabadsag tér 5-6.
szam alatti alperes ellen végrehajtds megsziintetése irant inditott perében
az alulirott napon meghozta az al4bbi

itéletet:

A birdsag dr. Haldsz Jénos kozjegyzé altal a . és a

. szamok alatt elrendelt, dr. Gazdagné dr. Arnold
Zsanett kaposvari 6nallé birésagi végrehajto el6tt a és
a szamok alatt folyamatban lévé végrehajtasokat
megsziinteti.

A birésag kotelezi az alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a
felperesek, mint egyetemleges jogosultak részére 700.000 (hétszazezer)
Ft perkoltséget a felperesi képvisel6 18203057-06020151-65010010
szamu letéti szamlajara teljesitve, mig dr. Gazdagné dr. Arnold Zsanett
kaposvari ©nallé birésagi végrehajté részére Osszesen 165.806
(szazhatvanotezer-nyolcszazhat) Ft végrehajtasi koltséget.

A birésag kotelezi az alperest, hogy fizessen meg a Magyar Allamnak a
Nemzeti Adé- ¢és Vamhivatal székhely szerint illetékes ado- és
vamigazgatosag székhely szerint illetékes illeték kiszabo osztlya kiilén
felhivésara és szamlajara 922.700 (kilencszézhuszonkettdezer-hétszaz) Ft
feljegyzett illetéket.

Az itélet ellen a kézbesitésétél szamitott 15 napon beliil irdsban, 4
példanyban a Kaposvari Jarasbirosagnal benyujthaté fellebbezésnek van
helye.
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A birosag tajékoztatja a peres feleket, hogy kozés kérelmiik alapjan a
fellebbezés targyalason kiviili elbiralésa kérhetd.

A masodfoki birosidg a fellebbezést targyaldson kiviil birdlja el, ha a
fellebbezés csak a kamatfizetésre, a perkoltség viselésére vagy Osszegére,
illetve a meg nem fizetett illeték vagy az allam altal elélegezett koltségek
megfizetésére vonatkozik, csak az eldzetes végrehajthatdsaggal, teljesitési
hataridével vagy a részletfizetés engedélyezésével kapcsolatos, vagy az
itélet indokolasa ellen irdnyul.

Ha a felek targyalds megtartasat kérik, a masodfoku birdsag a fellebbezést
targyaldson biralja el.

Indokolas:
A birésag az alabbi tényallast allapitotta meg:

A felperesek, mint adosok a 2006. | napjan kelt
hitelszdm1 szerzédés alapjan 56.050 CHF &sszegli hitelkeret nyujtasara
vonatkozéan ,,LAKASCELU DEVIZA ALAPU HITELSZERZODES”
elnevezésii szerzodést kotottek az akkor még HVB Bank Hungary Zrt.
(1054 Budapest, Szabadsag tér 5-6. szdm) elnevezésii alperessel. A
kolcsonre a felpereseknek a szam alatti
ingatlan megvasarlasdra volt sziikségiik, amely ingatlan jelenleg is az I. r.
felperes €s csaladja otthonaul szolgal.

A hitelszerzodésben az 1. r. felperes adosként, mig az I. r. felperes
nyugdijas édesanyja, a IL. r. felperes készfizetd kezesként szerepelt.

A szerz6dés 1. pontja rendelkezett a koéleson Osszegérodl, céljardl,
valamint a szerzédés hatalybalépésrol. A szerzddés 1.1. pontjdban az
keriilt rogzitésre, hogy az alperesi bank az ados 1. r. felperes részére a
szerzbdésben foglaltak szerinti feltételekkel az 1.6. pont szerinti
hatélybalépés napjan 56.050 CHF &sszegli hitelkeretet (a tovabbiakban:
Hitelkeret”) nyit, amelynek terhére kizarolag az 1.5. pontban részletezett
kolcsént (a tovabbiakban: ,,Kéleson™) nyujt a 3.4. pontban foglaltak
szerint, az ados L. r. felperes pedig koteles a kéleson visszafizetésére és
annak szerzddés szerinti jarulékai megfizetésére.

A szerzodés 1.2. pontja rogzitette, hogy az ados 1. r. felperes tudomasul
veszi, hogy a Hitelkeret terhére igénybe veheté Kolcson maximaélis
Osszege az 1.5. pont szerinti vételarrész forint Gsszegének a Kolcson
folyésitdsa napjan érvényes, a maganszemélyekre vonatkozd deviza
vételi arfolyamon szamitott deviza-ellenértéke, de nem tSbb, mint a
Hitelkeret.
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Az 1.3. pont rogzitette, hogy amennyiben az 1.5. pont szerinti vételarrész
1.2. pont szerint szamitott deviza-ellenértéke kevesebb, mint a Hitelkeret,
akkor a Hitelkeret igénybe nem vett része a Kolcson folydsitasa napjan
torlésre kertil.

A szerz6dés 1.5. pontja rogzitette, hogy a Koleson kizardlag a

alatt felvett, természetben a | szam
alatt talalhato ingatlan (a tovébbiakban: ,Ingatlan”) megvasarldsara
kotott addsvételi szerzodés (a tovabbiakban: ,,Addsvételi szerzédés™)
szerinti 7.800.000 Ft vételarrész teljes kiegyenlitésére folyosithato.
Amennyiben az Ingatlan vételara tobb részletben keriil kiegyenlitésre,
akkor a Koleson kizardlag az utolsé vételarrész kifizetésére hasznalhaté
fel.

A szerzO6dés 1.6. pontja akként rendelkezett, hogy a hatalyba 1épésének
napja 2006. december hé 22. napja, mig a lejarat napja 2026. december
hé 31. napja.

A szerzOdés a 3. pontjdban rendelkezett a Kolcson igénybevételének
modjardl akként, hogy az alperesi pénzintézet a Kolcson 6sszegének az
alperesi bank folydsitas napjan érvényes, maganszemélyekre vonatkozo
deviza vételi arfolyaménak alapulvételével kiszamitott forint ellenértékét
az 1. r. felperes ados részére a 3.2. pont szerinti folydsitasi feltételek
teljestilését kdvetden folyositja a 3.3. — 3.6. pontban foglaltak szerint.

A szerz6dés 3.4. pontja akként rendelkezett, hogy az alperesi pénzintézet
a Kolesont a rendelkezésre tartasi id6szakon beliil a 3.2. pontban
meghatdrozott  folydsitasi feltételek egyiittes és maradéktalan
teljesitésének a pénzintézet altali elfogadasat kovetd harmadik
munkanapon (a tovabbiakban: ,,folydsitas napja™) folyésitja oly médon,
hogy a kdéleson 1.2. pontja szerinti forint dsszegét a folyositas napjan az
L r. felperesi ados alperesi pénzintézetnél vezetett forint foly6szamlajan
(a tovabbiakban: ,,Folyoszamla®) irja jova.

A szerz6dés a 6. pontjaban a Ko6lcson, a kamat és a havi kezelési koltség
megfizetésérél rendelkezett akként, hogy a 6.1. pont értelmében az ados
L. r. felperes koteles a Kolesont, a kamatot az alperesi pénzintézet részére
— ha a Kolcsén a szerzodés hatalybalépésének hénapjaban folyodsitasra
kertil — 240 db havi egyenld 6sszegli torleszt6 (annuités) részletekben (a
tovabbiakban: ,torlesztd részlet”) megfizetni. Az egyenlé torlesztd
részletben a toke, a kamat ardnya valtozd. Az I. r. felperesi adés altal
havonta megfizetend6 t6két, kamatot egyarant tartalmazé torlesztd
részlet a szerz6dés megkdtésének napjan varhato kezdd dsszege
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303,61 CHF-ben keriilt rogzitésre akként, hogy a torlesztd részletnek a
Koleson 1.1. pont szerinti devizanemében meghatdrozott dsszegerdl az
alperesi pénzintézet az elsé esedékességet megel6z6 15 napon beliil,
kamatvaltozas esetén pedig a kamatvaltozast kévetd 15 napon belil
{rasban értesiti az adost.

A szerzbdés a 6.2. pontjdban akkent rendelkezett, hogy a Kolcson
foly6sitasa honapjanak utolsé munkanapjan az ados L. r. felperes az addig
esetékessé valt kamat és az elsd havi kezelési koltség megfizetésére
Kkiteles. A torlesztd részlet megfizetésének elsd esedékességi idopontja a
Koleson folyositasat kovetd elsd naptari honap utolso napja. Ezt
kovetben a Koleson torlesztése, a kamat, valamint a kezelési koltség
megfizetése minden honap utolsé napjan valik esedékessé.

2007. januar ho 10. napjan dr. Halész Janos kaposvari kozjegyz0 eltt a

tigyszamu kozjegyz01 okiratba foglalva az 1. és IL. 1. felperesek
a szerzddéshez kapcsolodo _Tartozaselismerd nyilatkozatot és készfizetd
kezesi hozzajarulast” tettek. A tartozaselismerd nyilatkozat a hitelkeret
osszegeként 50.128,53 CHF-et, a koleson indulo kamatlabaként 2,74 %-
ot, a havi torlesztorészlet varhatod kezdo osszegeként 271,53 CHF-et, a
folyositasi jutalék osszegeként 751,93 CHF-et, mig a havi kezelési
koltség Osszegeként 104,43 CHF-et rogzitett azzal, hogy a torlesztés
kezdé id6pontja 2007. janudr ho 31. napja. Az okirat a 12. pontjaban azt
rogzitette, hogy az ados I. . felperes tudomasul veszi, hogy a havi
torleszté részlet és a havi kezelési koltség elsd alkalommal a
Hitelszerz6dés hatalybalépése napjat kovetd honapnak a hatalybalépéssel
megegyezd napjan, azt kovetden pedig minden honapban, a
Hitelszerzédés hatalybalépésének napjaval megegyezd napon esedékes.
Ha a térlesztés napja nem banki munkanap, a torlesztés az azt megeldzd
utolsé banki munkanapon esedékes.

A kolesonosszeg folyositasara ténylegesen 2007. januar ho 11. napjan
keriilt sor az alperesi pénzintézet részérol, 50.128,53 CHF forintban
kifejezett 7.800.000 Ft-os Osszege keriilt folyositasra, 150,60 Ft-os
arfolyamon.

Az alperesi pénzintézetnél a tartozaselismerd ¢és kezességvallalo
kozjegyzoi okirat clkészitésének napjan, 2007. januar ho 10. napjan az
érvényes CHF vételi arfolyam 156,76 Ft volt, mig a kdlcsdnodsszeg
folyositasanak napjan, 2007. januar ho 11. napjan 156,45 Ft.

A HVB Bank Hungary Zrt. neve ezt kovetden, 2007. januér ho 30. napjan
a jelenlegi cégnévre valtozott.
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Mivel a 2009-2010-es években mind az I. r. felperes, mind a felesége,

munkanélkiili lett, ezért — jovedelem
hianyaban — az I. r. felperes a havi torleszto részleteket nem tudta fizetni.
Az alperes ezért 2010. marcius ho 25. napjan felmondta a szerz6dést a dr.
Juhdsz Krisztina (dr. Barbalics Miklés budapesti kozjegyzé mellett
miikddo) kozjegyzohelyettes altal készitett szamu
kozokiratba foglalva.

A végrehajtast kérd alperesi pénzintézet kérelmére dr. Halasz Janos
kaposvari kozjegyzd ezt kovetden, 2012. marcius hé 20. napjan
kibocsatotta a e R szam alatt a
végrehajtasi zaradékokat 47.897,35 CHF tOketartozas és jarulékai,
Osszesen 52.496,95 CHF erejéig.

Az alperes altal kezdeményezett végrehajtasok eldszér Kis-Gali Janos,
majd dr. Gazdagné dr. Arnold Zsanett kaposvari 6nallé birésagi
végrehajtok eldtt folytak. Az L. r. felperes vonatkozédsdban jelenleg a

szamon folyik a végrehajtas, mig a II. r. felperes ellen
a ' szam alatt.

Az elszamolast kovetd legutolsd, 2015. november hé 11. napjan kelt
letiltas alapjan a fennalld tartozds 12.284.233 Ft fokovetelés és annak
2.790.625 Ft kamatai, valamint egyéb jarulékos koltségek (104.138 Ft,
35.259 Ft, 10.720 Ft és 144.538 Ft) alapulvételével dsszesen 15.370.513
Ft.

A felperesek kereseti kérelmiikben a jelenleg dr. Gazdagné dr. Arnold
Zsanett kaposvari 6nallo birosagi végrehajté elétt folyamatban 1évo
fentiekben megjelslt végrehajtasok megsziintetését kérték, hivatkozassal
arra, hogy a felek kozott létrejott szerzodés semmis, mert nem
tartalmazza a szerzddés targyat, azaz a kolcson dsszegét, sem devizaban,
sem forintban (Hpt. 213. § (1) bekezdés a.) pont, Hpt. 210. § (2)
bekezdés és régi Ptk. 200. § (2) bekezdés), hivatkozéssal arra is, hogy a
kolesonszerzodés  azért semmis, mert nem tartalmazza a
torlesztorészletek osszegét (Hpt. 213. § (1) bekezdés e) pont, Hpt. 210. §
(2) bekezdés és régi Ptk. 200. § (2) bekezdés), hivatkozassal arra is, hogy
a kolcsonszerzoédés azért is semmis, mert nem tartalmazza a
torlesztérészletek Gsszegét forintban (Hpt. 213. § (1) bekezdés e) pont,
Hpt. 210. § (2) bekezdés és régi Ptk. 200. § (2) bekezdés), hivatkozassal
arra 1s, hogy a kolcsonszerz6dés azért is semmis, mert nem tartalmazza
azon feltételeknek, illetéleg koriilményeknek a részletes meghatdrozasat,
amelyek esetében a hiteldij megvaltoztathaté (Hpt. 213. § (1) bekezdés d)
pont), valamint hivatkozdssal arra is, hogy az arfolyam-kockazat
korlatozas nélkiil torténd felperesekre haritdsa tisztességtelen, a
szerz6dés
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emiatt is érvénytelen. A szerz6dés semmisségére tekintettel pedig a
végrehajtasi zaradékok kidllitdsa torvénytelen, igy a végrehajtasok a
megsziintetése indokolt, mivel az alperes kivetelése érvényesen nem jott
létre. A felperesek hivatkoztak arra is, hogy a hitelszerzddés és a
tartozaselismerd nyilatkozat tartalma kozott is ellentét van, a két okirat
eltérden tartalmazza a hitelkeret Osszegét, a torlesztérészlet varhatd
kezd6 Osszegét, a torlesztorészlet elsé esedékességi idopontjat, valamint
a kotelezettség jogeimét, ezért a kozjegyzo6i okiratot, a tartozaselismerd
és kezességvillald nyilatkozatot végrehajtasi zaradékkal el sem lehetett
volna latni.

Az alperes érdemi ellen-kérelmében kérte a felperesek kereseti
kérelmének elutasitasat, €és a felperesek perkoltségben torténd
marasztaldsat. Az alperes arra hivatkozott, hogy ugyan a felek kozott
létrejott megallapodas elnevezése valdéban deviza alapt hitelszerzddés,
amely valoban hitelkeretrél is szdl, azonban a szerzodés tartalmazza a
hitelkeret terhére kétendd kolesonszerzddés szabalyait is részletesen. A
szerz6dés meghatarozza az 1.1. pontjdban a hitelkeret Osszegét, a
szerz6dés 1.2. pontja pedig meghatarozza a kolcsondsszeget, és annak a
szamitasi modjat. A kozokiratban szereplé Osszeg ténylegesen a
felperesek részére folyositott Gsszeg CHF-ben, az 50.128,53 CHEF,
amelynek a forintban kifejezett Osszege 7.800.000 Ft, amelyet a
felperesek részére ténylegesen kifizetésre keriilt. A szerz6dés az 1.3.
pontjaban tartalmaz rendelkezést arra az esetre is, ha a folyésitott 6sszeg
kevesebb lett volna, mint a hitelkeret Gsszege. Az alperes hivatkozott
arra, hogy a szerz6dés 1.1., 1.2. és 1.5. pontjai alapjan a kdlcsondsszeg
egyértelmiien meghatérozhatd, utaldssal a szerzddés 3.2. pontjara is,
amely rogziti azt, hogy mik a folydsitas feltételei, a feltételek
szempontjabdél milyen jelentdsége van a folydsitas napjanak. A torlesztd
részletek Osszege is alperesi allaspont szerint a szerz6désben megfeleléen
meghatéarozasra keriilt. A szerzodés 6.1. pontja hatarozza meg a varhato
kezdo Gsszeget. A szerzddési konstrukeio jellegére tekintettel azonban az
ezen szerz6dési pontban foglaltaknal pontosabban a torleszté részlet
Osszegét meghatarozni a szerzddéskotéskor nem lehetett volna. Az
alperes hivatkozott arra is, hogy a felperesekkel megfelelden elszamolt az
egyoldali  kamatmodositisok ¢és az arfolyamrés kapcsan, a
hitelszerzédésnek pedig nincsenek tisztességtelen feltételei, igy az
arfolyamkockéazat felperesekre torténé haritdsa sem tisztességtelen
moédon tortént meg a pénzintézet részérol.

A felperesek keresete megalapozott, az alibbiak szerint.
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A birésag a fenti tényallast a peres felek 4ltal el6adottak, a csatolt okirati
bizonyitékok, a beszerzett végrehajtasi iigyiratok, valamint dr. Haldsz

Jénos, és tanuk vallomésai alapjan
allapitotta meg.

A Polgari perrendtartasrol szolé modositott 1952. évi I11. torvény (Pp.) 366.
§-a értelmében, ha a végrehajtas megsziintetésére, illetdleg korlatozasara a
birosagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIIL térvény (a tovabbiakban: Vht.)
41. vagy 56. §-a szerint a birésigi végrehajtdsi eljaras keretében nincs
lehetéség, az az adds, aki a végrehajtast sérelmesnek tartja, végrehajtas
megsziintetési, illet6leg korlatozasi pert indithat a végrehajtast kér ellen.

A 369. § értelmében a végrehajtasi zaradékkal ellatott okirattal és a vele egy
tekintet ald esd végrehajthaté okirattal elrendelt végrehajtds megsziintetése
¢s korlatozasa irant pert akkor lehet inditani az a) pont értelmében, ha a
végrehajtani kivant kdvetelés érvényesen nem jott létre.

A kolesonszerzédés  megkotésekor  hatdlyban  volt a  Polgari
Toérvénykényvrol sz6l6 modositott 1959. évi IV. térvény (a tovabbiakban:
régi Ptk.) 200. § (2) bekezdése értelmében semmis az a szerzédés, amely
Jogszabélyba iitkozik vagy amelyet jogszabaly megkeriilésével kotottek,
kivéve, ha ahhoz a jogszabaly mas jogk6vetkezményt fiiz.

A régi Ptk. 217. § (1) bekezdése értelmében jogszabély a szerz6désnek
meghatérozott alakot szabhat. Az alakisag megsértésével kotott szerz6dés —
ha jogszabaly masként nem rendelkezik — semmis.

A 218. § (1) bekezdése értelmében, ha jogszabaly vagy megéllapodas
irasbeli alakot rendel, legaldbb a szerz6dés lényeges tartalmét irasba kell
foglalni.

A kolesonszerz6dés megkotésének idején hatalyban volt hitelintézetektsl és
pénziigyi vallalkozésokrol sz6l6 mddositott 1996. évi CXII. torvény (a
tovabbiakban: Hpt.) 213. § (1) bekezdése szerint semmis a fogyasztési
lakossagi k6lcsonszerzodés, amely nem tartalmazza

a.) aszerzOdés targyat,
e.) a torlesztérészletek szamat, Ssszegét, a torlesztési idépontokat.
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A (2) bekezdés értelmében a fogyasztasi kolcsonszerzodésre vonatkozo
szabélyoktol a fogyaszt hatranydra eltéré szerzodési kikotes semmis.

A (4) bekezdés értelmében a hitelezd koteles a fogyasztot a fogyasztdsi
kolesonszerzdédés megkotésekor minden olyan szerzddési feltételrol
tajékoztatni, amely jogszabaly alapjan valik a szerzodés részeve.

A régi Ptk. 523. § (1) bekezdése értelmében kolesénszerzodés alapjan a
pénzintézet vagy mas hitelez6 koteles meghatérozott pénzdsszeget az adds
rendelkezésére bocsatani, az adés pedig koteles a koleson Osszegét a
szerz6dés szerint visszafizetni.

A (2) bekezdés értelmében, ha a hitelezé pénzintézet, — jogszabaly eltérd
rendelkezése hidnyaban — az adds kamat fizetésére koteles (bankkdlcson).

A fenti jogszabalyhelyek alapjén a felpereseknek az eljaras soran azt kellett
bizonyitaniuk, hogy az alperessel megkotott kolcsonszerzodéstik a
szerzddéskotés napjan hatdlyos Hpt. rendelkezéseibe iitkozik, igy az
semmis. A végrehajtasokat pedig azért kell megsziintetni, mivel az alapul
szolgalé kovetelés érvényesen nem jott 1étre, illetve a tartozaselismerd és
kezességvallalo okirat végrehajtasi zéradékkal torténd ellatasanak sem lett
volna helye.

A felperesck a kereseti kérelmiikben az elleniik folyamatban levo
végrehajtasok megsziintetését arra hivatkozassal is kérték, hogy a felek
kozott létrejott szerzodés szerint semmis, mert az nem tartalmazza a
szerz6dés targyat, azaz a kolesdn dsszegét sem devizaban, sem forintban.

A fenti korben a birésag a szerzédés fentiekben mar idézett 1.1. pontja
alapjan azt 4llapitotta meg, hogy ezen pont azt rogzitette, hogy a pénzintézet
az adés L r. felperes részére az 1.3. pont szerinti hatalybalépés napjan
56.050 CHF 6sszegli hitelkeretet nytjt, amelynek terhére kizarolag az 1.5.
pontban részletezett célra kolesont nydjt. A hitelkeret terhére igénybe vehetd
kélesén maximalis dsszegepedig az 1.5. pont szerinti vételarrész Osszegének
a koleson folyositisa alapjan érvényes, a maganszemélyekre vonatkoz6
deviza vételi arfolyamon szamitott deviza-ellenértéke, de nem tébb, mint a
hitelkeret. A fentickben maér szintén idézett 1.5. pont pedig akként
rendelkezett, hogy a kélcson kizarolag a | ] szam
alatti ingatlan megvésarlasara kotott addsvételi szerzodés szerinti 7.800.000
Ft 5sszegli vételarrész teljes kiegyenlitésére folyosithato.

Az 1/2016. szamu PJE hatérozat az 1. pontjaban akként rendelkezik, hogy a
deviza alapt fogyasztasi és lakossagi kolesonszerzodes abban az esetben 1s
megfelel a Hpt. 213. § (1) bekezdés a) pontja altal eldirt kovetelménynek, ha
az irasba foglalt szerz6dés — ide értve az annak a szerzbdéskotéskor
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részévé valt Altalanos SzerzOdési Feltételeket is — a koleson Osszegét
forintban (lerovdé pénznem) hatdrozza meg, feltéve, hogy az igy
meghatérozott kolcsondsszeg devizaban (kirovo pénznem) kifejezett
egyenértéke pontosan kiszadmithaté az atszamitds szerzédésben rogzitett
késébbi idopontjaban, ennek hianyaban a folydsitaskor, az akkor iranyado
arfolyam figyelembevételével.

A birdsag a fentiek alapjan e korben azt allapitotta meg, hogy a felek kozott
létrejott szerzédés 1.1. pontja 56.050 CHF 6sszegben egy hitelkeretet rogzit
csak, amelynek a terhére a pénzintézet kdlcsont nyujt, az igénybe vehetd
koleson maximadlis &sszegeként keriilt meghatarozasra az 1.2. pontban az
1.5. pont szerinti vételarrész forint Gsszegének (a 7.800.000 Ft-nak) a
koleson folydsitasanak napjan érvényes, a maganszemélyekre vonatkozé
deviza vételi arfolyamon szamitott deviza-ellenértéke, de nem tdbb, mint a
hitelkeret 56.050 CHF osszege. _{gy _az éllapithaté meg, hogy a
kolcsdnszerzodésben nincs meghatarozva a klcsén 6sszege sem forintban,
sem svajci frankban, sem a kirové pénznemben, sem a lerovd pénznemben,
az 56.050 CHF o6sszeg a hitelkeret Gsszegeként keriilt a szerz6désben
rogzitésre (a ténylegesen kifolyositott 6sszeg CHF-ben kifejezve 50.128,53
volt), a 7.800.000 Ft-os 8sszeg pedig a hitelkeret terhére igénybe vehetd
koleson maximalis Gsszegeként. Ez alapjan pedig a kolcsonszerzodésben a
koleson osszege nem tekinthetd kelléen meghatarozottnak, még abban az
esetben sem, ha — mint a perrel érintett esetben — az I. r. felperes részére
végiil valéban forintban kifejezve 7.800.000 Ft keriilt a szerzddés alapjan

kifolzc’)sitésra.

A kolcsondsszeg a birosag allaspontja szerint a perrel érintett szerzédésben
foglaltak alapjan azért sem tekinthet6 a fentieken tilmenden egyértelmiien
meghatdrozottnak, illetve a szerzddés alapjan pontosan kiszadmithatonak
sem, mivel a szerzoédés 1.2. pontja akként rendelkezik, hogy a kdlcson
maximalis dsszegének a kiszadmitasa az 1.5. pont szerinti vételarrész forint
Osszegének a kolcson folydsitasa napjan érvényes, a maganszemélyekre
vonatkoz6 deviza vételi arfolyamon szamitott deviza ellenértéke. A perben
lefolytatott bizonyitds eredménye alapjan azonban az volt megallapithato,
hogy a folyésités ténylegesen nem az aznapi, 2007. januar ho 11. napi vételi
arfolyamon (156,45 Ft) tortént meg, hanem a 25/A/1. sorszam alatt csatolt
folyositasi igazolas alapjan megallapithatéan 155,60 Ft-os arfolyamon.

A felperesek kereseti kérelmiikben hivatkoztak arra is, hogy a végrehajtasok
alapjat képezé perrel érintett szerz6dés azért is semmis, mert nem
tartalmazza a torlesztorészletek Gsszegét sem forintban.

Az 1/2016. szamu PJE hatarozat a 2. pontjdban akként rendelkezik, hogy a
deviza alapu fogyasztasi és lakossagi kélesdnszerzodés abban az esetben is
megfelel a Hpt. 213. § (1) bekezdés ¢) pontja altal eldirtaknak, ha az
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irasba foglalt szerzédés — ide értve az annak a szerzodéskotéskor részévé
valt Altalanos Szerz6dési Feltételeket is — kiszamithaté médon tartalmazza a
torlesztd részletek szamat, dsszegét és a torlesztési idopontokat. A térlesztd
részletek Osszege kiszdmithatonak tekintend6, ha a szerzédés rogziti
legalabb azokat az adatokat €s azt a szamitdsi médot, amelyek alapjan a
torleszté részletek Osszege az atszdmitds szerzodésben rogzitett késébbi
idopontjaban  (ennek  hidnydban az egyes torlesztdé  részletek
esedékességekor) pontosan meghatarozhato.

A bir6sag a fenti korben a perrel érintett szerzddés fentiekben is mér idézett
6.1. pontja alapjan azt allapitotta meg, hogy a szerz6dés ezen pontja azt
rogziti, hogy az ados 1. r. felperes a kélcsont — ha a koleson a szerzddés
hatalybalépésének honapjaban folydsitasra keriil — 240 db havi egyenld
Osszegli torlesztd (annuitas) részletekben koteles megfizetni akként, hogy az
egyenld torlesztd részletben a tdke, a kamat aranya valtozo, a varhat6 kezdo
osszege pedig a szerzGdés megkotésének napjan 303,61 CHF. Ez alapjan
pedig az allapithaté meg, hogy a torleszto részlet 6sszege sem keriilt a perrel
¢rintett  szerzodésben megfeleléen meghatirozasra, a  szerzodés
megkotésének napjan varhaté kezdd Osszeg keriilt csak CHF-ben
megjelolésre azzal, hogy a szerz6dés maga a torlesztd részlet dsszegének
pontos kiszamitasi modjat sem hatdrozza meg.

A torlesztési idopont tekintetében pedig az allapithaté meg, hogy az eltéréen
keriilt a perrel érintett szerzOdésben, valamint a felperesek ellen
folyamatban lévo végrehajtasok alapjat képezo kozjegyzoi tartozéselismerd
és kezességvallaléo nyilatkozatban rogzitésre. A fentiekben szintén mar
idézett, perrel érintett szerz6dés 6.2. pontja ugyanis azt rogziti, hogy a
torlesztd részlet megfizetésének elsd esedékességi idépontja a koleson
folyositasat kovetd elsd naptari honap utolsé napja. Ezt kovetben a koleson
torlesztése, a kamat, valamint a kezelési koltség megfizetése minden honap
utolso napjan valik esedékessé. A végrehajtasok alapjat képezé zaradékkal
ellatott kozjegyz6i okirat pedig a 12. pontjdban azt a rendelkezést
tartalmazza, hogy a havi torleszt6 részlet és a havi kezelési koltség elso
alkalommal a szerz6dés hatalybalépése napjat koveté hoénapnak a
hatalybalépéssel megegyezd napjan, azt kvetéen pedig minden honapban a
szerzbdés hatalybalépésének napjaval megegyezé napon esedékes. Erre az
eltérésre is figyelemmel pedig nem lett volna helye a kozjegyzoéi okirat
végrehajtasi zaradékkal t6rténd ellatasanak, valamint arra figyelemmel sem,
hogy a kozjegyz6i okirat a hitelkeret dsszegét is a szerzddésben foglaltaktol
eltéréen nem 56.050 CHF-ben, hanem 50.128,53 CHF-ben hatarozta meg, a
torlesztd részlet varhaté kezds Gsszegét sem 303,61 CHF-ben, hanem
275,53 CHF-ben, és a kotelezettség jogcimét sem kolcsénben, hanem
hitelben.
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A birdsag igy a fentiek alapjan Gsszegezve azt 4llapitotta meg, hogy a felek
kozott  létrejott perrel  érintett szerzédés nem  felelt meg a
kolcsdnszerzodéssel szemben tidmasztott érvényességi kovetelményeknek,
az az 1/2016. PJE hatirozatban foglaltak figyelembe vételévelis semmis,
mivel nem tartalmazza a szerzédés targyat, azaz a kolcson Osszegét sem
devizaban, sem forintban, és nem tartalmazza megfelelden a torlesztd
részletek Osszegét sem. Ezért a Pp. fent hivatkozott 369. § a) pontja
ertelmében a perrel érintett végrehajtdsok megsziintetésének van helye, a
rendelkez6 részben foglaltak szerint.

A felperesek ellen folyamatban levé perrel érintett végrehajtésok
megsziintetésének a fentiekben madr részletezett indokok alapjén a birésag
allaspontja szerint a végrehajtdsok alapjat képezd zaradékkal ellatott
kdzjegyzéi tartozaselismerd és kezességvallalé nyilatkozat fogyatékossagai
okan is helye van, erre figyelemmel is indokolt a rendelkezd részben
foglaltak szerint a felperesek ellen inditott végrehajtisok megsziintetése.

Mivel a fentiekben részletezett indokok alapjén is mér a felperesek kereseti
kérelmének megalapozottsaga egyértelmiien megallapithaté volt, ezért a
birésdg az e korbeni tovabbi felperesi hivatkozasok részletes vizsgalatat
mellézte.

A birésag igy a fentiek alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint a
felperesek ellen indult perrel érintett végrehajtasokat megsziintette, és
kotelezte a pervesztes alperest a Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan a felperesek
perrel felmerilt kéltségeinek a viselésére.

A perkoltség részeként a birosag felperesi részrél a jogi képviselettel
kapesolatos koltséget vette figyelembe, amelyet a médositott 32/2003. (VIIL
22.) IM szamu rendelet 3. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a rendelkez6
részben foglaltak szerinti Osszegben hatdrozott meg AFA mentesen a
megjelolt 15.370.513 Ft-os pertérgy-értékre figyelemmel.

A Pp. 370/A. § (6) bekezdése értelmében, ha a végrehajté az eljaras sordn
nyilatkozott a végrehajtési eljarassal kapcsolatosan felmeriilt koltségeirdl,
dijarol, valamint azokat megalapoz6 kériilményekrdl és az 4ltala lefolytatott
cljarsi cselekményekrél, akkor a birésagnak a végrehajtast megsziintets
hatdrozataban a végrehajtasi koltségek viselésérél is dontenie kell. A birdsag
hatdrozata ellen a végrehajtasi kéltségek tekintetében a végrehajtd is
fellebbezhet.

A bir6séag a fentiek alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint kitelezte a
megsziintetett végrehajtasok okan a végrehajté 11. és 12. sorszamok alatt az
iratokhoz csatolt nyilatkozataiban foglalt kéltségek Osszegének
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rendelkezd részben foglaltak szerinti megfizetésére, amely koltségek
megallapitdsa a birdsagi végrehajtdi dijszabasrol sz6l6 maodositott 14/1994.
(XI. 8.) IM szamu rendelet alapjéan tortént.

A birésdg a pervesztes alperest a felperesek teljes személyes
koltségmentességére tekintettel feljegyzett kereseti illeték megfizetésére a
modositott 6/1986. (VL. 26.) IM. rendelet 13. § (2) bekezdése alapjan
kotelezte.

Kaposvar, 2016. oktober ho 28. napjan
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