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dr. Hajdu Istvan:

Tisztelettel koszontom az Orszagos Birdi Tanacs megjelent tagjait, a tandcskozasi joggal jelenlévd dr.
Hand6 Tindét, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnokét, dr. Vizkelety Mariannt, az Igazsagiigyi
Minisztérium allamtitkarat, dr. Lajtar Istvant, a legfobb ligyész helyettesét és dr. Anka Tibort, a
Magyar Orszagos Kozjegyzoi Kamara elndkhelyettesét.




Nincs jelen dr. Dardk Péter, a Kuria elnoke, OBT tag, dr. Simon Levente, az OBT soros
elnokhelyettese, aki Pozsonyban van ENC]J {iilésen, dr. Fazekas Sandor elndk Ur kimentette magat, ¢
a MIA-n eléad délelott, utdna csatlakozni fog hozzank, valamint dr. Makai Lajos is hivatali
elfoglaltsaga miatt tavol van. Nincs jelen dr. Banati Janos, a Magyar Ugyvédi Kamara elnéke.

Az {ilést 10 6ra 05 perckor megnyitom, megallapitom, hogy az Orszagos Birdi Tanécs 12 6 jelenlévd
taggal hatarozatképes.

dr. Hajdu Istvan, az OBT soros elndke javaslatot tett az iilés napirendjére.

1.
2.
3.

11.
12.

13.

14.

Az OBH Uj Pp. munkacsoportjanak tajékoztatoja a 2016. év soran végzett tevékenységérol.
Az OBH Uj Be. munkacsoportjanak tajékoztatdja a 2016. év soran végzett tevékenységérél.
El6terjesztés a szolgalati birdsag tagjai kinevezésének részletszabalyairdl és dijazasarol sz616
25/2012. (XII.21.) OBH utasitas modositasarol.

Eloterjesztés a birdsagi végrehajtoi fegyelmi birosdg bird tagjai dijazdsarol szolo
szabalyzatrdl sz616 2/2014. (1.23.) OBH utasitas mddositasarol.

Eléterjesztés a rendkiviili és egyéb eseményekkel kapcsolatos tdjékoztatds rendjérdl szolo
szabalyzatrdl szol6 17/2012. (X.18.) OBH utasitds modositdsanak tervezetérol.

Eléterjesztés a Birosadgi Hatarozatok Gylijteményének kozzétételével kapcsolatban a
birdsadgokra harulo feladatok végrehajtasarol sz616 OBH utasitas tervezetérdl (anonimizalasi
szabalyzat).

El6terjesztés a birdsagok egységes iratkezelési szabalyzatarol sz6l6 14/2014. (X11.23.) OBH
utasitds modositasarol.

Az OBT ligyviteli és iratkezelési szabalyzatrol szol6 81/2012. (X.15.) hatdrozatanak hatalyon
kiviil helyezése.

Az OBT 2017. els6 félévi iiléstervének elfogadésa.

. Az Etikai Kodex alapjan meghozando allasfoglalasok eljarasi rendjének, a 11/2015. (I1.10.)

OBT hatarozat modositasa.

Eldterjesztés dr. Surdy Miklos biré munkaveégzési kitelezettség aloli mentesitése targyaban.
El6terjesztés a GyOri Torvényszék Biintetd Kollégiumanak kollégiumvezetdje kinevezése
eldtti elozetes vélemény-nyilvanitas targyaban.

El6terjesztés dr. Varga Zoltan kuriai bir6 munkavégzési kotelezettség aloli mentesitésének
mellézése targyaban.

Egyebek.

dr. Hajdu Istvan javasolja, hogy a 11., 12., 13. és 14. napirendi pontok zart iilésen torténd targyaldsat.

Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangtlag — elfogadta az alabbi

117/2016. (XI1.13.) OBT hatarozatot:

Az Orszéagos Bir6i Tanacs elfogadta a napirendet.

1. napirendi pont:

Az OBH Uj Pp. munkacsoportjanak tajékoztatdja a 2016. év soran végzett tevékenységérél.

dr. Hajdu Istvén:

Udvozlom dr. Virdag Csabat, az Uj Pp. munkacsoport elndkét és felkérem, hogy a 2016. évi
tevékenységrol tajékoztassa az Orszadgos Birdi Tanacsot. Felkérem a Munkacsoport Elndk Urat, hogy
a forgatokonyvben megjelolt idétartamot, amennyiben lehetséges, tartsa be a napirendi pontok nagy



szamara tekintettel.

dr. Virdg Csaba:

Koszondm szépen. Tisztelettel koszontom az Orszagos Birdi Tanacs tagjait, Elndk Asszonyt, a
hivatasrendek tagjait. EInok Ur mér jelezte roppant szigorat, ezért be is allitottam az 6ramat. Lehet,
hogy egy-két diat atugrok és tekintettel arra, hogy megvan a dia tartalma Ondknek, ezért informacio
nem fog elveszni.

Az Orszaggytilés elfogadta 2016. november 22-én az 0j Polgari perrendtartas normaszdovegét, ez 2016.
december 2. napjan keriilt kihirdetésre és 2016. évi CXXX. torvényként fogunk ra varhatéan
évtizedek folyaméan rd hivatkozni. 2018. januar elsd napja a hatdlybalépés iddpontja és ezen
id6éponttol érkezett, illetve indult igyekben kell alkalmazni. Varhatoan, szinte egészen bizonyosan
parhuzamosan kell majd a birdknak a régi Polgari perrendtartast alkalmazni, illetve az 4j perrendi
szabalyokat. Csak megjegyzem, hogy a jogalkoto6 el is kezdte ezt az irdatlan nagy mennyiségli — mi
csak salatdnak nevezziik — 11j rendeletek, illetve torvényi szabalyozasok atalakitasat. Példaként csak
az Orszagos Birosagi Hivatal Elnokének adott 0j feladat- és jogkorre utalnék, az altalanos
meghatalmazdsok orszagos nyilvantartasa, amelynek jogszabalyi hatterét ki kell dolgozni,
nyilvanvaldan a koltségmentesség szabalyai, az Itv.-r6l és a Biisz.-rdl is sz6 van, amelyek alapvetéen
szorulnak 4talakitasra. Ezen szabalyok atalakitasa mellett hosszl évtizedekig kell alkalmazni a régi
Pp.-t is, tekintettel arra, hogy a Pp. a hatdlyba 1éptetd rendelkezések korében nyilvanvaldan ugy
rendelkezik, hogy a hatalyon kiviil helyezett ligyekben majd a régi perrendtartast kell alkalmazni. Ez
kiilonosen az oktatas, képzés és a birdk felkészitése sordn rd terhet majd az Orszagos Birdsagi
Hivatalra, végso soron majd a birdkra.

Roviden ismertetném az azt igen szertedgazd €s nagy munkat, amit az Orszagos Birosagi Hivatal
végzett el. Ennek alapja a Bszi.-ben az OBH Elndkének azon jogkore, hogy a birdsagokat érintd
jogszabalyokat véleményeznie kell, a birdk véleménye alapjan kell a szintetizalt véleményeket
megjeleniteni. Ez igy is tortént, a koncepcidt is mar 830 bird véleményezte, ez egy eldre elkészitett,
tudomanyos megalapozottsagu vizsgalat volt, hogy megfeleld, pontos visszajelzéseket tudjunk a
jogalkot6 felé visszacsatolni. A Kodifikacios Fobizottsagot 2013-ban még Németh Janos professzor
ur vezette. Zarojelben jegyzem meg, hogy a jelenleg is hatalyban 1évo kozjogi szabéalyoz6 alapjan ez
év végére kellene benytjtani a kormany elé a Kodifikacids Fébizottsagnak a normaszdveg tervezetet,
ehhez képest €és erre utalni fogok, hogy egy nagyon feszitett tempdban dolgozott az Igazsagiigyi
Minisztérium szakmai stabja, tekintettel arra, hogy minimum fél év, de inkdbb 3/4 évvel megeldzte
azt a menetrendet, amelyet mar 2013-ban is feszesnek érzett a Kodifikacios Fobizottsag. Ehhez képest
sikertilt elérni azt, hogy az 6szi tilésszakan mar el is fogadta az Orszaggytiilés ezen jogszabalyt. Ennek,
utalni fogok ra, sajnos volt ara.

110 biro részvételét biztositotta az OBH Elndke, kdzponti igazgatasi feladattal bizta meg ezen birakat,
itélkezési kedvezményben részesiiltek ¢€s utazasi koltségeik keriiltek megtéritésre, hogy minél
sz¢élesebb korben vehessenek részt a birdk ezen szakmai el6készitd munkan. Tobb mint 8.000
statisztikai adat tortént meg fél év alatt, még a Kodifikacios FObizottsag részére, amelyet utobb az
Igazsagiigyi Minisztériumnak is megkiildott az OBH Elnoke.

A Debreceni {télétablan egy konferenciat rendezett az OBH a birdsagi vélemények megjelenitésére,
a miniszteri biztos asszony és Németh Janos Ur részvételével. Két nemzetkdzi konferencia tortént, az
egyik az MTA és az ELI képviseldivel kozosen rendezett konferencia €s az elektronikus tligyvitelrdl
¢s a targyaldsi jegyzokonyv elektronikus vezetésével foglalkozod konferencia. Ezen kivill a
Kozigazgatasi perrendtartas és a Polgari perrendtartas szabalyainak atfedését tisztdzoé konferenciara
is sor keriilt. Mindekdzben a munkacsoport tagjai valamennyi IM 4altal szervezett konferencian
érdemben vettek részt.



Az OBH munkacsoportja 3 tudomanyos megalapozottsagu aktavizsgalatot készitett. Ezek koziil csak
egyet hadd emlitsek meg: dr. Ribai Csilla, korabban a PKKB elnoke 400 akta titkarok bevonasaval
torténd atvizsgaldsa folytan tett olyan megallapitasokat a jogalkoto felé, amellyel sikeriilt elérni azt,
hogy a merev perfelvételi szabalyok helyett rugalmas, a birdi perfelvétel szabadsagat meghagyo
szabalyozasra kerilt sor. Sikeriilt kimutatni, hogy a jarasbirésagon nem indokolt a torvényszéki
szigoru perrend és a perfelvétel szobeliségét kizarolagossagban megtartd szabalyozas, egy sokkal
rugalmasabb perfelvétel indokolt, hiszen ki lehetett mutatni azt, hogy az ligyek 60%-aban egy
targyalast tart a PKKB, ezeknek 80%-aban itélet is sziiletik, amelyeknek ugyancsak nagyon nagy
szézaléka, 70%-a jogerOre is emelkedik. Ezen esetekben indokolatlan lenne plusz egy targyalast
bevezetni, amely irdatlan nagy koltséggel jarna a tarsadalom tagjai felé, a birdi kapacitasokat is
lefoglalné. Ez egy nagyon nagy vizsgélat volt és lathatd volt, hogy milyen munkék el6zték meg azt,
hogy egy szakasz vonatkozasaban a birdi szabadsag keretében engedékeny a jogalkotd és azt mondja,
hogy szabadon valaszthat a bird az irdsbeli €s a szobeli perfelvétel metddusai kozott.

A birésagok, ezt kovetden a birosdgok kollégiumai a normaszoveget véleményezték, amit a
kollégiumvezetdk szintetizalva kiildtek meg a résziinkre. Az OBH munkacsoportja ebbdl egy 200
oldalas, normaszdveg szintli, indokolt javaslatot készitett. A munkacsoport kiilon is véleményezte az
egyes szakaszokat és az Igazsagligyi Minisztérium szerkesztObizottsaga hetente tartott iilést, mi
csiitortokon kaptuk meg az anyagot, pénteken Osszeiilt a munkacsoport, végigtargyaltuk ezeket a
szabalyokat a birosagi vélemények alapjan, ezt szombaton, ¢jszakaba nytldan elkészitettiik,
megkiildtiik az Elndkhelyettes Asszonynak, aki képviselte a birésagok véleményeit a hétféi IM
szerkesztObizottsagi iilésen. Gyakorlatilag egy pénteken estig, szombati, hétvégi munkat jelentett, az
Elndkhelyettes Asszony pedig, aki az OBH-t képviselte vasarnap tudott felkésziilni ebbdl a részletes
anyagbol.

Amire utaltam, hogy ez a feszitett tempd milyen aldozatokkal jart, ez az egyik teriilet. Nyilvanvaloan
a szerkesztObizottsag Osszes tagjanak csiitortok délutan allt rendelkezésére az a szakmai anyag, amit
hétfon kellett érdemben megtargyalnia és a végleges allaspontot kialakitania. Itt olyan fajstlyos
kérdések meriiltek fel, mint az egész perfelvétel szabalyozasa, az egész perfelvétel iratvaltasainak
témakore, ami egy vadonatj szabalyrendszer volt, erre 2-3 nap allt rendelkezésre, hogy a végso
normaszoveg szintli szabalyozas megtorténjen.

Az OBH Elndke az igazsagiligyi miniszter felkérésére azon személyeket, akikre kifejezetten javaslatot
tett Miniszter Ur, delegélta is ezen szerkesztébizottsagba, dr. Csillam Katalin, dr. Vasady Lorant és
dr. Pribula Laszl6 volt név szerint ott és mint emlitettem, az OBH elndkhelyettesi szinten vett részt.
Talan szerencsésnek mondhato6 az, hogy dr. Ribai Csilla volt ekkor az OBH elndkhelyettese, aki az
ELTE Polgéri Jogi Tanszékének oktatdja is és doktorandusz hallgatdja, tehat szakmailag is a
legkompetensebb személy tudott részt venni a birdsag oldalarol.

Tekintsiink eldre, nézziik, mik a legfontosabb feladatok. Nagyon roviden utalnék arra, hogy mivel
elfogadta az Orszaggyiilés ezen 0 torvényt, fel kell késziilni arra az oktatdsra, az 0 jogintézmények
megtanitasara és alkalmazasara, hogy az tigyfelek lehetdleg semmit ne vegyenek észre, illetve amit
észrevesznek, az pozitiv legyen. Ez a feladat annal is nehezebb, hogy a polgari ligyszakban a Jusitice
Call Board adatai alapjan igen elokeld helyen van a magyar igazsagszolgaltatas, 4.-5. helyen. Ha csak
arra utalndk, hogy a PISA-teszteken hasonlé eredményt ért volna el az orszag, nyilvanvaldan
idvrivalgasban tornénk ki. Ezt mély csendességben vessziik tudomasul, hogy gyakorlatilag majdnem
dobogos helyezést ért el a polgari igazsdgszolgaltatds Eurdpaban. Idejekoran felhivtuk a figyelmét
arra is a jogalkotonak, hogy egy sample reformale elvének alkalmazasa nemcsak eldnyokkel jarhat,
hanem romolhat is.



A képzési programban azokra a problémas €s nehezen érthetd helyekre kiilonds hangsulyt kell
fektetnie az OBH-nak ¢s az OBH Elnokének az oktatasi-képzési 2017. éves f6 programjaban,
amelyek vagy tulirtak, vagy éppen homalyosak, nem kellden pontosak, ilyen az anyagi pervezetés
szabalyozasa, errdl késébb egy par sz6t mondanék, vagy az 0j perfelvétel szabdlyai, hogy ennek
valdban haszna és eredménye nyilatkozzon meg. Az egységes szemléletli joggyakorlat kialakitasdban
donté lesz az a tananyag, amelyet reményeink szerint e-learning formajaban és kommentar
formdjaban is a birdk megkaphatnak és a gyakorlati munkajuk sordn alkalmazhatnak. Az IM
képviseldit megkerestem legutobb, hogy azokat a perutakat, amelyek egy 0j perrend esetében
felmeriilhetnek, ezeknek a vazlatait, rajzait sziveskedjék a rendelkezésiinkre bocsatani. A legnagyobb
megdobbenésiinkre azt tapasztaltuk, hogy az IM-ben — valdsziniileg a feszitett tempd miatt —
semmilyen ilyen munkaanyag, hattéranyag, rajzok és tablazatok, hogy milyen perutak, milyen eljarasi
utak varhatdak, ha nem jelenik meg esetleg az alperes, felperes, milyen birdi dontések lehetnek,
ilyenek nem késziiltek, ezt magunknak kell elkésziteni. A jogalkotonak a normaszdvege feszitett
elkészitése mellett nem volt mar ideje arra, hogy felrajzolja azokat a lehetséges utakat, amelyekbdl
esetlegesen kideriilne az is, hogy hol vannak zsakutcak, hol vannak szabalyozatlansagi teriiletek. Ezek
a feladatok rank fognak varni, tekintettel arra, hogy a jogalkoté mar a salatatérvényeken és a Pp.-n
dolgozik, ezeket a munkdkat senki mas nem végezte el helyettiink és nem is fogja elvégezni.

Képzok képzése, a tanagyagirok és a regiondlis képzések megvaldsitasara vonatkozéan mar a
jogszabdly elfogadasat kovetden megkezdddott az el6készitd munka, egy magas szintli elképzelési
terv mar van iddzitéssel, koncepcidval. EInok Asszony menetrendje szerint ezt decemberig el kell
fogadni és janudrban mar az érdemi felkéréseket, a munkat és a tananyagirast kell megkezdeniink,
hogy ezt be tudjuk fejezni, annal is inkabb, mert meg kell @jitani valamennyi nyomtatvanyt,
amelyeket a birosagok hasznalnak, a birosagi elektronikus ligykezelési rendszerben 1) befejezéseket
kell beirni, az OSAP mintat kell aktualizalni. Szdmos olyan felkésziilési, elektronizalasi feladat var
rank, amelyet a kodifikaci6 elméleti vonatkozasaban at sem gondoltunk.

A munkacsoport felvdzolta mindazon jogszabalyokat, mindazon valtozasra vard jogszabalyokat,
amelyeket véleményezni kell és késziilni kell ra.

10 ora 23 perckor dr. Anka Tibor elhagyja a termet.

Az eldttlink all6 feladatokndl ezt tablazat mutatja. A nemperes eljarasok vonatkozasdban — és Anka
Tibor Ur kirohant, 6t akartam megemliteni — igen magas szint{i normajavaslat fogalmazodott meg az
O elnokletével, amibdl egy sor sem keriilt az Gj Pp.-be, tehat olyan fajstlyos és az tigyérkezések
mintegy 1/3-at lefedd nemperes eljarasok még szabdlyozasra varnak, amelyet a felkésziilés és a
tananyagok irasa mellett véleményeznie is kell a birésagi szervezetnek. Ilyen az egész nemperes

eljarasi rendszer, ami lathatd, hogy milyen lényeges kérdés.

A képzés koordinalasa és a célcsoport vonatkozasaban azt emlitem meg, hogy nemcsak a polgari és
gazdasagi iligyszakos birdk, hanem a kozigazgatési ligyszakos birdk képzését is e korben meg kell
ejteni, hiszen a Pp. lesz a hattérjogszabalyuk, az egész bizonyitasi eljarasi rendszerben a kozigazgatasi
birak a Pp.-t fogjak hasznalni, az e-perek informatikai, tigyviteli és iratminta szabdlyait is at kell
alakitani és ki kell dolgozni. E korben szerencsénk van, hogy a Pp. mar kordbban a modositasok
jelentds részt atvette, tehat az elektronikus perek szabalyozasa alapvetéen nem fog megvaltozni, a
korabban mar kidolgozott mintak hasznalhatdk lesznek.

Roviden par széban az 0j Pp. értékelésérol. 2/3-ad részben a szabalyok valtozatlanul a jelenleg is
hatalyos Pp. szabdlyait vették at. E vonatkozasban fennmaradtak mindazon pozitiv szabalyok,
amelyek megujitast nem igényeltek és felkésziilést sem fognak téliink igényelni. Talan kevesen tudjék,
hogy a perrendi szabalyok kodifikalasanak egyik kezdeményezdje pont Elndk Asszony volt azon



jogtudomany altal jelzett problémakkal, hogy szamos dogmatikai zavar, ellentmondés van a hatalyos
Pp. 117-szeri valtozésa olyan koherenciazavarokat okozott, amelyet az OBH Elndke ugy érzete, hogy
egy jogalkotasi feladattal lehetne helyrehozni.

A kezdetekkor is a jogtudomanyban mar két allaspont volt. Az egyik, hogy ezt a nagy munkat egy
novellaris szintli valtozassal kell elvégezni, vagy egy teljesen megujitd perrendi szabalyozas erre a
megfeleld. E kérdésben nem sziiletett hatarozott dontés, azonban a jogalkotd akként dontott, hogy
egy uj perrendet fog alkotni.

10 ora 26 perckor dr. Anka Tibor visszaérkezett a terembe.

2/3-ad részében ugye a szabalyok atvétele tortént meg, ez Onmagdban inkdbb egy novellaris
valtoztatast indokolt volna. Az 1/3-ad részben, ami alapvetden 0j és eldremutatdo, modern
szabalyozasok torténtek meg, amelyek felhasznaljak a magyar perrendi szabalyokat is. Ilyen az
osztott perszerkezet bevezetése, a percezura, amely lehetdséget biztosit arra, hogy a perek elhtizdédasat
megakadalyozzak birdk. Ezen szabalyok azonban, ahogy a jogtudoméany mar idejekoran, most a
MOKK konferencidn is ramutatott, olyan fontos biréi értelmezésben kell ezt megfelelden kanalizalni,
hogy ez igy legyen hasznélhat6, amely az oktatds keretében tud csak megvaldsulni. Onmagéaban a
perrendi szabalyok ezt nem fogjak biztositani. Van olyan értelmezése és olyan irdnya is a perrendi
szabalyoknak, a 4-féle iratvaltdsnak, eventualitds elOretdrésének és szdmtalan olyan szabalynak,
amelyek esetlegesen hatranyosan a perek elhuizoédasat eredményezhetik, tehat a bir6i gyakorlatnak itt
dontd szerepe lesz, hogy ezt helyesen, magaban a szabalyozas keretein beliil megfeleléen alkalmazza.

A harmadik, legkisebb korben sajndlatosan olyan rendelkezések kertiltek, amelyet végig, tehat az
Igazsagiligyi Bizottsag és a Torvényalkotasi Bizottsag elé is még egy 36 oldalnyi modositd
inditvannyal képviselt az OBH, amelyeket gy lattuk, hogy a jo biroi gyakorlattal sem érhetd el
eredmény és nem eldremutatd, hanem hatranyos kdvetkezményei varhatdak. Az anyagi pervezetés
szabalyainal normaszdveg szintli javaslattal éltlink, a perelhtizasi magatartasok, visszaélési szabalyok
nem megfeleld kezelése is tobb helyen kimutathatd volt. E vonatkozasban rendelkezik a birdsagi
szervezet indokolt, normaszdveg szintli javaslattal, amelyet ezen feszitett temp6 mellett amiben az
Oszi lilésszakban el kellett fogadni, reményeink szerint az egy éves hatalybalépési idoszakban a
jogalkotd megfontolas targyava tud tenni és vannak arra is elképzeléseink, hogy amennyiben ezeket
az oktatas és képzés keretében nem tudjuk megfelelden bekanalizalni és nem tudunk megfeleld
magyarazatot talalni, ezt a jogalkoto felé jelezziik és megfontolds targyava kérjiik tenni azt, hogy a
javaslataink alapjan modositsa ezen szovegeket.

Nagyon rdviden ennyit mondtam volna Ondknek. Nyilvan ez a haroméves jogalkotasi folyamat 15
percben szinte elképzelhetetlen, megoldhatatlan feladat volt. Osszességében pedig most tigy érezziik,
hogy talan ésszerlibb és célszerlibb lett volna elsé menetben novellaris szintli valtoztatast eszk6zdlni,
amely mind az ligyvédektdl, mind a birésagtol ilyen er6befektetést az 0ij Pp. az 1) szovegezésében, a
keresetvaltoztatas fogalmanak 1) definicidja 16 elemes értelmezd rendelkezés, amely Ujradefinialja a
bevett eljardsjogi fogalmakat, 6ridsi er6forrasokat fog lekotni a birdsagtdl és nyilvan ha ez széttartd
jogértelmezés keretében valosul meg, akkor tobbet arthat, mint hasznalhat.

Mi birak ugy érezziik, hogy a folyamat felénél vagyunk, van egy térvényiink, amely szamos 0j és
szamos jO lehetdséget kinal, azonban nagyon észnél kell lenniink a kovetkezd 1 évben, nagyon
pontosan kell megfogalmazni a feladatainkat és a céljainkat, hogyha valéban azt akarjuk, hogy ez
miikddni tudjon, az tigyfelek ne érezzék azt, hogy kdoszban iil a birdsag, tekintettel arra, hogy két
Pp.-t is kell alkalmazni egy bironak. Egészen mas kitlizési magatartast kdvetel meg az egy fo
targyalasi modell a birdktol, at kell alakitani a teljes kitlizési konstrukciot, a birdk gondolkodasat, ez
olyan feladat, amely most igy szamomra, mint ennek a feladatnak az egyik koordinatora szdmara itt



a feladat elején elég nehezen megoldhatd, elég nagy feladatként tlinik eld. Azt gondolom, hogy nem
vagyunk konnyl helyzetben, szdmos olyan 4j intézmény és lehetdség van az 0j Pp.-ben, amelyek
nagyon fontosak és nagyon eléremutatdak lehetnek, azonban szamos olyan veszélyhelyzet van, amely
miatt nem llhetiink 6lbe tett kézzel, semmiképpen nem lehet hatraddlni, hogy a jogalkoté megoldotta
az ¢életlinket, hanem mind az iligyvédi karral, mind pedig a tarshivatdsi rendekkel egyiitt kell
kigondolnunk azt, hogy milyen formaban fog az j Pp. mikddni, remélhetdleg egy hatékony,
egységes €s eldremutato 1j szabdlyozas keretében. Koszondom szépen, hogy meghallgattak!

dr. Hajdu Istvén:
Ko6szondm szépen Munkacsoport Elndk Urnak a tajékoztatdjat. Lehetetlen feladatra kértem, hiszen
akkora ez a munka, hogy 6rékat, sot, napokat lehetne rola beszélni. Ezért utdlag elnézést kérek.

Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangulag — elfogadta az alabbi
118/2016. (XI1.13.) OBT hatarozatot:
Az Orszagos Biroi Tanacs az Orszagos Birosagi Hivatal Uj Pp. munkacsoportjanak tajékoztatojat a

2016. év soran végzett tevékenységérdl tudomasul vette.

2. napirendi pont:
Az OBH Uj Be. munkacsoportjanak tdjékoztatoja az év soran végzett tevékenységérol.

dr. Hajdu Istvén:

Tisztelettel koszontom dr. Frech Agnes elndk asszonyt, az OBH Uj Be. munkacsoportja elndkét.
Felkérem, hogy legyen szives, tdjékoztasson minket a munkacsoportnak a 2016. évi tevékenységérol.
Kérem Elnok Asszonyt, annyira sok napirendi pontunk van, hogy ha lehet, fél 6ran beliili iddszakban
ismertesse tajékoztatdjat.

dr. Frech Agnes:

Ko6szondm szépen. Miutdn nagyon sok irdsos anyagot adtam le, gondolom az rendelkezésre all,
természetesen nem is szdndékoztam megismételni. A munkacsoport iilései koziil egy napot emelnék
ki, illetve egy alkalmat. 2016. majus 6-7-én tartottunk egy kétnapos tanacskozast, ez volt a Be.
ugynevezett els¢ olvasatos szovegtervezete. Itt hatdroztuk el azt a munkamoddszert, hogy a
munkacsoport miként fogja kezelni a jogszabaly véleményezésével kapcsolatos feladatokat. Ennek
érdekében felosztottuk egymas kozott az akkor még 1.000 §-bol allo szdvegtervezetet. A
szovegtervezet alapjan mindenkinek volt egy kiadott része és az volt a feladat, hogy az adott tertilettel
kapcsolatos véleményeket tegye meg €s gylijtse a birosagtol beérkezd véleményeket, hogy ez lesz
majd az OBH Aaltal képviselt szakmai része, alapja. Itt hataroztuk el ennek a felosztasat és ezt a
madszert kovettiik a késdbbiek soran. Szeretném megemliteni, hogy részt vettiink egy nemzetkozi
konferencia megszervezésében, elokészitésében és eldadoként is és konzultdcidvezetOnként is
kozremiikodtiink benne. Egy nagyon sikeres konferencia volt. Mi Allitottuk Ossze azokat a
kérdéscsoportokat, amelyekre kivancsiak voltunk, hogy a kornyezd orszagokban az adott kérdést
hogyan oldottdk meg, hogyan mikddnek az egyes intézmények, amelyek az 0j Be.-ben is
megjelennek. Nagyon jo tapasztalat volt, mert a késdbbi véleményezés sordn magunk is
hasznositottuk.

Felgyorsult nagyon az Igazsagiigyi Minisztériumban a jogszabaly-elokészités folyamata. Ezt talan
bemutatja, hogy milyen intenziv tevékenység volt: 1.200 oldal, amelyet véleményezni kellett, az
tulajdonképpen csak maga a szovegtervezet, duplaja a hozza kapcsolddo indokolassal egyiitt. Ez volt
az egyik rész, amit csinaltunk. A birosagoktol érkezett javaslatokat két Be. tervezetet adtunk ki és az



ahhoz kapcsolddo birdsagi véleményeket gytijtottiik be. Itt megint érvényesiilt az a modszer, amelyet
az elején elhataroztunk, minden munkacsoport tag a sajat teriiletén gyiijtotte Ossze a birdsagtol
beérkezett véleményeket, az dsszegezés az én feladatom volt. Ez az 0sszegezés jelent meg aztén a
csatolt két iratban, az egyik a kozel 100 oldalas, a masik pedig a visszamutatott szovegtervezethez
kapcsolodo ujabb birosagi vélemény. Ezt csak azért mondtam, hogy hany 6ran vettiink részt szakmai
egyeztetésen, ami egyébként hihetetlen hasznos munka volt a szdmunkra, ez augusztus-szeptember
hoénapban 6 héten keresztiil az OBH munkatdrsaval kozosen valamennyi alkalommal részt vettem és
itt targyaltuk meg a kiilonbozd hivatasrendek altal beérkezett vélemények, természetesen az OBH
vélemények alapjan az adott szakaszhoz kapcsolodo és képviselhetd, kialakithatd allaspontot. Azt
gondolom, hogy nagyon komoly feladatunk volt és talan nem szerénytelen, ha elmondom, hogy
nagyon sok javaslatunkat elfogadtak, sikeres volt.

Azt gondolom, hogy talan érdemes megemliteni, hogy a biintetdeljarasi térvénnyel kapcsolatban ez
volt az elsd alkalom, hogy magéban az alkotds folyamataban ilyen alkoté modon részt vehettiink.
Remélem, hogy jol képviseljiikk a birosagi érdekeket és ezek a jogszabaly szovegében is majd
megjelennek.

Hol tart a jogszabaly elfogaddsanak a folyamata? Most zajlik az 5-parti egyeztetés és a kovetkezd év
els6 negyedévében keriil a Parlament elé, az éltalanos vitat kovetden reméljiik az elfogadasara sor
keriil marcius-aprilis honapban, ez a terv. Amilyen informécidink vannak, 2018. jiliusa a hatalyba
1épés ideje, tehat megfeleld 1d6 all majd rendelkezésre az elfogadast kovetden is.

A véleményezési folyamatrdl csak annyit szeretnék roviden elmondani, hogy hogyan alakitottuk ki.
Az egyik az az volt, hogy az IM-tdl érkeztek részanyagok és ezeket kellett véleményezni. Azért nem
sorolom fel, mert a leadott beszamolomba ez egy hosszl, 15 pontbol all6 rész. Nagyon fontos
kérdésekben kérték ki az OBH véleményét, ezek egy részét a munkacsoport tagok altal, masik részét
pedig a teljes birdi kar bevonasaval alakitottuk ki és igy valaszoltuk meg a feltett kérdéseket. Csak
né¢hanyat emlitenék: a jogorvoslati rendszer, rendes, rendkiviili jogorvoslat, méasod-, harmadfoku
eljaras, eldzetes letartdztatas elrendelése, terhelti egyiittmiikodés a biintetdeljarasban, tehat a
konszenzualis eljaras, stb. A masik rész egy aktivabb tevékenységiink volt, mert volt olyan kérdéskor,
amelyet mi magunk szerettiink volna mar-mar szévegszerlien megfogalmazni, tehdt nemcsak
vélemény, hanem szdvegszerii javaslatot tettiink. Ez pedig a méasod- és harmadfoku eljaras és ez
annyira sikeresnek tiint, hogy az IM a sajat szovegtervezete helyett ezt ajanlotta megtargyaldsra a
szakértdi egyeztetésen is. Elég sok paragrafust érint. A kényszerintézkedésekkel kapcsolatban
ugyanezt tudnam elmondani, hogy nemcsak hogy véleményeztiik az IM tervezetét, hanem egészen
mas strukturaban képzeltiil el és ez is nagyrészt elfogadast nyert.

10 ora 39 perckor dr. Banati Janos megérkezik a terembe.

A rendkiviili jogorvoslatokkal kapcsolatban fejtettiik ki a véleménytinket és a térvényes vad fogalma
¢s a bizonyitas két olyan fontos kérdéskor volt, amely kezdettdl fogva az OBH kiemelt javaslatai
kozott szerepelt. A kétoldall egyeztetések soran is kidolgozasra kertilt, az EInok Asszony hatékony
kozremiikodése kovetkeztében megvivtuk ezeket a csatdkat, tehat a térvényes vad, bizonyités és a
funkcidmegosztas kérdése. Ezzel kapcsolatban azt gondolom, hogy néhany szo6t ejtenék csak, mert
azt hiszem, hogy ez mindenkit érdekel. A torvényes vad ugyanis egy id6 utan eltiint a tervezetbdl, ez
ugy nyar kozepén tortént €s ennek a hidnyat természetesen mindannyian észleltiik, a bir6i kar is
rogton reagalt ra. Az elsO javaslatunk az volt, hogy a hatdlyos torvénnyel azonos modon legyen
normativ tartalma: a kellékhiany, poétlds, illetve a hiany esetén az eljards megsziintetésének a
lehetdsége. Ez volt a legkeményebb kiizdelem, amit le kellett folytatni. Végiilis kompromisszumos
megoldés sziiletett: egy olyan, ha nem is torvényes vddnak nevezhetd, mert ez valtott ki némi
érzékenységet a tarsszervek részérdl, azt mondjuk, hogy vannak a vadnak térvényes elemei és vannak



informativ elemei, a torvényes elemekkel kapcsolatos hiany esetén felhivasra potolni kell, ha nem
potoljak €és mégsem targyalhatd az ligy, akkor az eljards megsziintetésének a lehetésége fennall. Ez
majdnem azonos azzal, ami a kellékhidny és a normativ tartalmu hatalyos szovegbe foglalt
megsziintetési lehetdség — majdnem, azonos, de nem egészen.

A masik ¢s legfontosabb rész az volt a bir6i kar szamara, hogy amennyiben a cselekményekkel
kapcsolatos bizonyitékok nem keriilnek megjelolésre a sok vadlottas, sok cselekményes tligyekben,
nagyon megneheziti nemcsak a birdsag bizonyitasi eljarasat, hanem a védelemnek a felkésziilését,
hogy milyen bizonyitékok alapjan, a vad milyen cselekmények alapjan akarja a blindsséget
megallapittatni a biinteteljaras soran. Ezzel kapcsolatban valoban egy kompromisszumos megoldés
sziiletett: cselekmények, részcselekmények €s a rendelkezésre 4ll6 bizonyitékok megjeldlése, ha ez
hianyzik, és felhivds ellenére 2 hénapon beliil nem keriil potlasra, az eljards megsziintetésének
lehetdsége all fenn, tehat tulajdonképpen ha nem is egészen azonosan, de visszaallt ez a lehetdség, ha
nem is ezzel az elnevezéssel.

A masik neuralgikus kérdés volt és ehhez kapcsolodik: a bizonyitas €s a funkcidmegosztas egymashoz
vald viszonya. Volt egy olyan féléves iddszak, amikor a birésag csak és kizarélag inditvany alapjan
folytathat bizonyitast. Ez aztan valtozott, most végiil is ott tartunk, hogy a hatalyos térvény 75. §-a
mobdosulva és hangsulyeltolodassal, de nagyjabol meghagyva azt a lehetdséget, hogy alapvetéen a
vadnak a kotelessége a bizonyitds, a birdsdg alapvetden inditvanyok alapjan jar el, inditvany
hianyaban nem koteles eljarni, éppen ebben van az a mondatrész, amelyre mindenki reagal, ha nem
koteles, akkor a lehetdség szintén fennmarad. Ez valoban igy van. Az aktiv-passziv birdi szerepkort
megtarthatjuk, ugyanakkor nem lesz kdvetkezménye annak, ha az itélet megalapozatlansagat
nyilvanvaléan az {igyészi passzivitds, a vadloi passzivitds okozza, a megalapozatlansag
kovetkezménye nem érvényesiil. Ezzel zarult és ez a legmegnyugtatébb szamunkra ez a nem teljesen
tiszta funkcidomegosztas, de egyébként hozzateszem, hogy a birdi kar nem is szeretett volna
lemondani errdl a hivatalbol vald bizonyités lehetoségérol.

Nagyon fontosnak tartottuk, hogy az indokolatlan hatidlyon kiviil helyezések visszaszoritasa
érdekében jogalkotdi szinten is torténjék valami és ennek egyik modja a masodfokd birdsag
eljarasanak a megvaltoztatd jogkorének kiszélesitése. Roviden csak annyi, hogy a masodfoknak
legyen kotelessége érdemben feliilbiralni az iigyet, ne automatikusan hatalyon kiviil helyezéshez
nyuljon, ezzel megteremtettiik a lehetdséget a teljes és részleges megalapozatlansag fogalméanak a
kidolgozasaval, ez egyébként hozzateszem megint csak a munkacsoporthoz f{iz6d6 javaslattétel volt
¢s ehhez képest eltérd feladatkore van a masodfokil birdsagnak. Az a lényeg, hogy érdemben
probaljuk feliilbiralni és a hatalyon kiviil helyezés egy sziikséges, de végsd eszkoz legyen az elséfoku
érdemi hatarozatok vonatkozasdban. El6fordul olyan helyzet is, csak ezek részletszabalyok, nem
akarok kitérni rd, hogy lehetdség van masodfokon az elsé fokon felmentett vadlott blindsségének a
megallapitasara 1s nagyon korlatozott feltételek kozott. Ez a hatdlyon kiviil helyezések
visszaszoritdsdhoz vezethet.

Nagyon fontosnak tartottuk a birdk védelmét. Itt 3 olyan kérdéskort tudok megfogalmazni, ami
igazolja ezt. EldszOr volt egy anyagi jogi jogszabdly javaslatunk. Itt tudom, hogy az
alkotmanybirdsagi dontésekre hivatkoztak, de megindokoltuk, hogy ennek ellenére miért latjuk
lehetdségét annak, hogy a birdk a hivatalos személyek korébdl kiemelve egyfajta kiemelt védelemben
részesiiljenek, de ez most nem volt napirenden. Amit az eljarasjogban meg tudtunk tenni, az
tulajdonképpen harom aprobb intézkedés, ha ugy tetszik. Az egyik az fontosabb, ugyanis a
tervezetben a becsiiletsértés, ragalmazas esetén maganvadas és magéninditvanyos ligyek maradtak
volna, ha birdk sérelmére kovetik el ezeket a cselekményeket. Sikertilt elérni, hogy ilyenkor az ligyész
képviseli a vadat, tehat visszaall az az elképzelés, amit szerettiink volna és ami a hatalyos torvényben
i1s megvan. A masik az az, hogy a bir6sagi eljarasok tekintélyét és nem a birak tekintélyét védendd



lett egy olyan szabdly, hogy rendbirsdggal sujthaté az, aki a birdsagi targyaldson jelenlévd
személyeken keresztiil a birésag méltosagat, a birdsagi eljaras méltosagat, tekintélyét sérti. Ez egy
azonnali reakcié a rendbirsag kiszabasanak lehetdsége. A harmadik az egy nagyon fontos kérdés,
hogy ne lehessen azt a visszaélésszerli joggyakorlast honoralni, amikor az ligyben eljard biroval
szemben olyan sulyos, ismétlddé provokacié van, amire a bird kénytelen reagédlni és esetleg
feljelentést tesz a buincselekményt elkovetd személlyel szemben €s abban a pillanatban kizaratja
magat az iigybdl. Lett egy olyan szabaly a Be. tervezetben, amelyik azt mondja, hogy dnmagaban
nem jelent kizarési okot, hogyha ilyenkor eljarast indit az eljar6 biré az adott személlyel szemben,
tehat onmagaban nem kizar6 ok, nem abszolut kizarasi ok. Ez is egy nagyon fontos kérdéskor.

Mi ugy késziiltiink fel — 3 nap allt rendelkezésiinkre — az utolsé véleményezésre, hogy mindenki
készen allt arra, hogy mar elkészitette a sajat részét és az 6sszegezésre valoban 3 nap alatt sor kertilt.
Ezért koszonet a biroi kar fel¢, mert mindenki komolyan vette, nagyon részletes javaslatokat kaptunk
¢s azt lattuk, hogy a bir6i kar hihetetlen modon érdekelt abban, hogy az itélkezést segitd Uj
jogszabalyok megsziilessenek. Elnok Asszony nagyon sok olyan kétoldali egyeztetésen vett részt,
ahol a szdmunkra fontos kérdéseket targyalta meg a hivatasrendek képviseldivel, az ilyen anyagok
szakmai el0készitésében is részt tudtunk venni.

Miutan Elnok Asszony meghosszabbitotta a munkacsoport miikodését tovabbi egy évre 2018. januar
31-ig, elkészitettem a munkatervet, ebbdl tulajdonképpen csak annyit szeretnék kiemelni, hogy még
koncentraltabb lesz, fokuszpontokat szeretnénk meghatarozni. Minden munkacsoport tagnak lesz egy
feladatkore, ez a legfontosabb valtozasra iranyuld jogszabalytomeg ¢és ezt kell visszacsatolas
formajaban végiggorgetni tablazatszerlien a hozza kapcsolodo hattérjogszabalyok megalkotasahoz, a
végrehajtashoz sziikséges rendeletek, a belsd szabalyzatok megalkotasahoz és egyéb ligyviteli
szabalyokhoz kapcsolodoan. Ezt ugy kell elképzelni, hogy egy sévos tabladzat formajaban ezt
mindenki hozzateszi a sajat anyagrészéhez €s ily modon eldall egy olyan, segédanyagként is késobb
hasznalhat6 szakmai 6sszefoglald, amely alkalmas lesz arra, hogy a kdvetkezo évben a biroi kar képes
legyen elsajatitani ezt az 0 jogszabalyt. Nagyon érdekeltek vagyunk benne, hogy ez a jogszabaly
megsziilessen, nagyon sok tekintetben olyan eljarasi szabalyok vannak benne, amelyek alkalmasak
lesznek arra, hogy leroviditik az eljarast, megkonnyitik a bizonyitast, van egy un. perkoncentracio,
amir6l nincs 1dé beszé€lni, de nagyon fontos, a Pp.-ben ugyanigy. Hozzateszem, hogy a Be.
munkacsoportnak ez egy kiemelt szempontja volt, mint ahogy az Elndk Asszony részérdl is
ugyanilyen elképzelés volt és ez a kivanalom. Lerdviditése, bizonyitaskoncentracidja — ehhez viszont
az kell, hogy a jogszabalyt minél jobban, minél mélyebben elsajatitsuk és kozremiikodjiink abban,
hogy a birdi kar megfelelden elsajatitsa ezt. A mi szakmai feladatunkhoz ez oly mdédon kapcsolddik,
hogy munkacsoportok alakulnak a torvényszékeken és az itélétablakon beliil, ehhez kapcsolodna a
mi tevékenységiink kiilondsen. Egyrészt toliink érkeznek kérdések, amelyekre kivancsiak vagyunk,
osszegylijtve a biréi kar véleményét és a toliik érkezett kérdéseket mi magunk is megtargyaljuk. Es
amikor majd ezeknek a kérdéseknek az oktatdsara keriil sor, az nyilvanvalo, hogy a regionalis
tanacskozasokat, kollégiumvezetdi tandcskozasokat a Kuria részérdl allasfoglalds is megeldzi.
Szeretnénk segédanyagokat késziteni megfeleld formaban €s ezt minden bird részére hozzaférhetové
tenni, az e-learningben talan mar ismert oktatasi forma lenne.

Megkoszonom a lehetdséget, hogy eldadhattam. Egyébként ez a tablazat az, amelyet azt hittem, hogy
nem csatoltunk, mert még nem végleges. Megtargyaltuk a kollégiumvezetdi tanacskozéason, de ehhez
képest valtozasok vannak és még elfogadas alatt all, ezért nem részleteztem. Ami biztos, hogy a mi
munkacsoporti tevékenységiink ehhez a tablazatban irt iitemezéshez fog kapcsolddni, mind
tematikajaban, mind a munkaévben, ami honapokra leosztottat jelenti.

Megkoszondm azt, hogy nagyon sokan igényt tartottak arra, hogy a Be.-vel kapcsolatos el6adasokat
meghallgassak, jollehet nincs elfogadott Be. A Be. tervezettel kapcsolatban nagyon sok helyen

10



tartottam mar el6adast ¢s tovabbra is minden meghivasnak eleget fogunk tenni, mert érzem ezt a
jogszabalyt és szeretném atadni ezt az érzést a bird kollégaimnak. K6szonom szépen.

dr. Hajdu Istvan:
Ko6szonom szépen Elndk Asszony tajékoztatojat.

dr. Hando Tiinde:

Szeretném megkoszonni Elndk Asszony iranyitod tevékenységét és azt, hogy tényleg mindig tud
szakmailag megfontolt javaslatokat, véleményeket megfogalmazni. Azt gondolom, hogy a tobbi
hivatasrend is ugy értékeli ezt az elmult egy éves tevékenységet, hogy jo, hogy minden hivatasrend
azon volt, hogy megértse, mit akar a masik. Sajnos ez is egy olyan torvény, amibe kiilonféle
hivatasrendek kiilonféle érdeke is lehet bizonyos eljaradsi mozzanatoknal, ami nyilvanvaléan majd
egy jogpolitikai dontést igényelhet. De az biztos, hogy az alkotdi folyamatban garantalt volt, hogy
megismerjlik, megértsiik azt, hogy a masiknak mik a kifogasai, szandékai. Ez majd az alkalmazast
illetéen sokat segithet, ha elfogadasra keriil.

Oriasi feladatok allnak eléttiink, mert itt is ugyanigy kell még jogszabaly-modositasra szamitani.
Kell a lajstromot, a statisztikat, a nyomtatvanyokat mddositani. A képzés az egy kiemelt feladat és
bizony ez a képzés az ligyészeket, az ligyvédeket €s a nyomozati szerveket is kell, hogy érintse. Az
egy komoly probatétel lesz, hogy az eréforrasok szétforgacsolodhatnak, hiszen az egyetlen szervezet,
aki erre pénzzel rendelkezik, az a Nemzeti K6zszolgalati Egyetem, ahova csak a rendészeti szervek
tartoznak. Holott mennyivel jobb volna, ha térzsanyagok lehetnének és az egyes hivatasrendek ahhoz
képest allithatnak el6 az irdsos anyagokat, vagy szervezhetnék meg kozosen, mint a Btk.-nal az €16
oktatasokat. Remélem, hogy sikeriil az ligyészekkel, az IM-mel, de akar még az ligyvédi karral is
valami kis lobbitevékenységet vagy tdmogatast elérni, hiszen leginkdbb — mint alkotéonak — a
minisztériumnak is érdeke, hogy ez a projekt sikeres legyen. A siker pedig nem az, hogy a Parlament
elfogadja, hanem az, hogy az élet mit igazol ezekbdl a torvényekbdl, beigazolodik-e az a remény, ami
a miniszteri expozéban a Pp.-t illetden elhangzott, meg amire szamithatunk a Be.-t illetden is.

M¢g annyit mondanék a biintetd eljarasjoghoz kapcsolodoan, hogy ez is egy j6 péld4ja annak, hogy
a jogszabalyvaltozasok, az élet, de akar az Alkotmanybirdsag is milyen varatlan helyzeteket idézhet
eld, amelyek az egész szervezetiinket érintik.

dr. Banati Jénos:
Most hoztak egy ezzel ellentétes egyedi dontést azota, a mult héten, megsemmisitettek egy kuriai I11.
foku dontést. A Kuria jogegységi dontésre késziil.

dr. Frech Agnes:

Ezt az tigyet kell letargyalni, rendkiviili jogorvoslat keretén beliil, ha rendkiviili jogorvoslattal
megtamadja a Legfébb Ugyész ezt a dontést, akkor sikeriil a Karianak a véleményét kifejteni. Nem
jogegységi dontést hoznak.

dr. Hand6 Tiinde:

En ugy tudom, hogy egyrészt ugye ez az iigy visszakeriil a Kuridhoz, kell hozniuk egy dontést a
feliilvizsgalati igyben. Az Alkotmanybirésag dontésének masnapjan a Pécsi {tél6tabla hatalyon kiviil
helyezett egy ligyet az Alkotmanybirdsag egyedi dontésére figyelemmel és az ellen élne az ligyészség
a torvényesség érdekében valo eljarassal. Ha az felkeriil a Kuriara, abban is hozhatnak iranymutaté
dontést.

Ami a szervezetet érinti, ott lesz egy a joggyakorlat, jogegység, az Alkotmanybirosag vagy az
igyvédek mit fognak tenni, hogy nalunk el kellett inditani minden egyes iigyet, ami most folyamatban
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van, akar torvényszéki 1. fokon, fellebbvitelben, harmadfokon vagy feliilvizsgalatban. Azt egyenként
at kell nézni, vajon el6fordul-e az a fajta torvényben egyébként nem szabalyozott 6sszeférhetetlenség,
ami az alkotmanybirdsagi dontésben van. Ez bizony jarhat azzal, hogy az tigyeket at kell osztani.
Nem is tudjuk, hogy mondjuk egy hét térvényszéki birdval rendelkezd Nograd megyében, hogy
tudjak ezt garantalni. A Fovarosban lehetséges, hogy van nyomozati fellebbviteli tanacs, vidéken nem
nagyon tud miikddni. Gond lehet a tablabirésagokon, vagy a katonai biraknal, akik 6sszesen vannak
12-en pillanatnyilag. A Fvarosi [tél6tablan 250 katonai iigy van folyamatban, azoknak a 60%-4ban
valaki kényszerintézkedésben valamilyen szinten eljart. Ez most eléggé visszavethet minket. Péntekre
Osszehivtuk a biinteté kollégiumvezetoket. Mindig ki vagyunk téve valamilyen rendkiviili, varatlan
dolognak, ez most itt év végén nem jo.

dr. Frech Agnes:
Most allitottuk Ossze a napirendi pontokat.

dr. Hand6 Tiinde: )
Még lehet, hogy ki se ment a meghivo. Az IM, a Legfébb Ugyészség és a Kuria egyeztet eldszor. Ez
fontos lesz, hogy értesitsiik majd a kamarat is.

dr. Nyakd Zsuzsanna:

Elsésorban az OBH Elndkének megjegyzésére, nem feltétleniili munkacsoporti feladathoz,
tevékenységhez, de annyiban ide kapcsolodik, hogy én is lattam, amit a biintetd kollégiumok részére
az Elnok Asszony eljuttatott. Az a fajta id6beosztas, illetve feladatbeosztas, fiiggetleniil attol, hogy
nem végleges még, de nagyon atlathato, hiszen a Be. feldolgozasa, illetve véleményezése, még a
biinjelkezeléssel valo feladatok is részletezve vannak, benne. Mindenképpen azt gondolom, hogy
mind a kdzponti munkacsoport tevékenysége itt nyomon kovethetd, mind pedig helyben, mert azért
lesz feladat bdven, mind a képzésben, mind pedig az igazgatas és a szakmai feladatok ellatasaban. Itt
amit az Elnok Asszony emlitett az alkotmanybirdsagi hatarozattal kapcsolatban mi is elkezdtiik mar
Osszegyljteni, csak prognosztizalhatd, hogy koriilbeliil az tligyeink 80-90%-at fogja érinteni,
megismételt eljarasokat fog generdlni, hiszen mar vannak folyamatban fellebbi tdblan jogorvoslati
eljarasok, és mondjuk mi még abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy 3,5 fél tanacs miikodik,
tehat még van esetleg kire atosztani, de mar olyat is talaltunk, ami nagyon problémads, mert szinte
minden tandcs eljart mar ennek apropojan. Mi vidéki viszonylatban nagyobb torvényszéknek
mindsiiliink. K6széndm szépen!

dr. Bicskei Ferenc:
Csak annyit tudnék mondani, hogy nélunk is ugy tlinik, hogy 90%-at érinti az tigyeknek, gy 90%-
at, hogy ebbdl jo részében megyén beliil nem oldhaté meg az atszignalas.

dr. Hand6 Tiinde:
Kériink konkrét szamokat, tényleg egy ilyen katasztrofahelyzetnek latszik most.

dr. Frech Agnes:

Nincs felhatalmazdsom, hogy errdl beszéljek, személyes véleményként mondom el, hogy az
alkotmanybirdsagi dontésbdl feliilvizsgalat nem kovetkezik. Mi ezt a legsziikebb értelemben
szeretnénk érteni, és ez a legsziikebb értelem a vadirat benyujtasa eldtti birdi tevékenység I. fokon és
most kénytelenek vagyunk II. fokon is. De miutén itt nem térvényben kizart birérdl van szd, szoba
sem jOhet a hatdlyon kiviil helyezés, mert az csak a torvény alapjan van, itt pedig az
Alkotmanybirdsag csak egy adott iigyben zarta ki és nem irt el feliilvizsgéalatot. Tehat nem
jogszabalyt semmisitett meg, ami involvalna egy feliilvizsgalatot a birdsadg részérdl az Osszes
jogerdsen befejezett ligyben, fliggetleniil attol, hogy kitoltotték, nem toltotték. Inkabb csak arra kell
szdmitani, hogy ha egyedi panaszok érkeznek az Alkotmanybirdsaghoz, ahol ugyanilyen tartalmt
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dontés sziiletik, és nem a jogalkot6t hivja fel jogszabalyalkotasra. Ebben csak reménykedni tudunk
¢€s a napi tanacskozas nagyjabol ilyen irdnyba szeretné elvinni a birdk véleményét.

dr. Hand6 Tiinde:

Vajon ha nem helyezik hatalyon kiviil, atosztjak, azt mondjuk, hogy nem hatdlyon kiviil helyezési ok,
attol még nem zartuk azt el, hogy egyszer csak odakeriil az Alkotmanybirdésaghoz €s akar 2-3, vagy
ki tudja hany év mulva fogjdk megsemmisiteni azt az adott dontést.

dr. Frech Agnes:
De mi egy jogerdsen befejezett iggyel nem tudunk mit kezdeni. Az alkotméanybirosagi dontés egy
egyedi tigyben hozott dontés és nem egy jogszabalyi megsemmisités.

dr. Hando Tiinde:
De mivel tobb 10.000 iigy van folyamatban, ezen egyedi esetek szdma is sok lehet.

dr. Frech Agnes:

A folyamatban 1évé ligyben mindenképpen dolgunk van, igazgatasi jellegli feladat, ott oda kell
figyelni és ki kell zarni ezt a lehetdséget, ez a jovOre nézve van igy. De én igy gondolom, nem nyitja
meg ¢és a Kuridnak is ez a véleménye, hogy nem nyitja meg visszafele a feliilvizsgalati kotelezettséget.
De ez majd a kétnapos tandcskozdsnak lesz a témdja, ott hallgatjuk meg a véleményt a Kuriatol és a
Legfobb Ugyészséget, illetve az IM-et. Ez most egy varatlan feladat lett.

dr. Hand6 Tiinde: )
Van egy jobb forgatokonyv és van egy rosszabb. En mindig a rosszabbra késziilok.

Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangtlag — elfogadta az alabbi
119/2016. (XI1.13.) OBT hatarozatot:

Az Orszagos Biro6i Tanacs az OBH Uj Be. munkacsoportjanak tdjékoztatéjat a 2016. év soran
végzett tevékenységérdl tudomasul vette.

dr. Hajdu Istvén:
Koszondm szépen Elndk Asszony megjelenését és tajékoztatojat.

3. napirendi pont:
El6terjesztés a szolgalati birdsag tagjai kinevezésének részletszabalyairdl és dijazasarol szolo
25/2012. (XI1.21.) OBH utasitas modositasarol.

dr. Hajdu Istvan:

Koszontdm dr. Nagy Gabriellat, az OBH Emberi Eréforrds Gazdalkodasi Fdosztaly Birdsagi
Osztalyara beosztott birdt. Az elézetes egyeztetések szerint birénd nem fogja ismertetni az OBH
utasitds modositasat. Azért kértiikk, hogy faradjon be, ha kérdése van valakinek, fel tudja tenni.
Bizonyara mindenki elolvasta az irasban napokkal ezel6tt megkiildott anyagot. Esetleg van-e valami,
amit dr. Nagy Gabriella szeretne kiemelni az utasitds modositasabol?

dr. Nagy Gabriella:

Udvézlom a jelenlévéket. Dr. Toméné dr. Szabd Rita részérél volt egy olyan észrevétel, hogy
szlikségtelennek tartja a két szabalyzatot, tehat hogy kiilon legyen szabalyozva a végrehajtoi fegyelmi
birak €s a szolgalati birdk dijazasa. Ezzel kapcsolatosan csak annyi észrevétel lenne, hogy jelenleg az
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OBH az IM-mel egyeztet pont a torvényszéki végrehajtokrol és a végrehajtéi fegyelmi eljaras
ujragondolasardl. Emiatt nem tartanank célszertinek ezt az egyébként tényleg hasonld tevékenységi
kor 6sszevonasat, nem tudjuk, hogy esetlegesen hogyan fog valtozni a végrehajtoi fegyelmi birdsag
Osszetétele.

Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangulag — elfogadta az alabbi
120/2016. (XII1.13.) OBT hatarozatot:
Az Orszagos Bir6i Tanacs a szolgalati birosag tagjai kinevezésének részletszabalyairdl és

dijazasardl szo6l6 25/2012. (X11.21.) OBH utasitas modositasaval egyetért.

4. napirendi pont:
El6terjesztés a birosagi végrehajtoi fegyelmi birdsag bird tagjai dijazasarol szolo szabalyzatrol
sz010 2/2014. (1.23.) OBH utasitas modositasarol.

dr. Hajdu Istvan:

Ugyanazt tudom mondani, mint az el6z6 utasitds modositasrol. Van-e valakinek kérdése, észrevétele
ezzel kapcsolatban? Dr. Nagy Gabriella szeretne-e valamit kiemelni az utasitds modositasaval
kapcsolatban?

Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangulag — elfogadta az alabbi
121/2016. (XI1.13.) OBT hatarozatot:

Az Orszagos Biroi Tanacs a birosagi végrehajtoi fegyelmi birdsag biro tagjai dijazasarol szolo
szabalyzatrdl szol6 2/2014. (1.23.) OBH utasitds modositasaval egyetért.

dr. Hajdu Istvan:
K06szondom szépen dr. Nagy Gabriella megjelenését.

5. napirendi pont:
Eldterjesztés a rendkiviili €s egyéb eseményekkel kapcsolatos tajékoztatas rendjérdl szolo
szabalyzatrdl szol6 17/2012. (X.18.) OBH utasitds modositdsanak tervezetérol.

dr. Hajdu Istvan:

Udvozlom dr. Cserni Janos féosztalyvezetd urat, az OBH Szervezetfejlesztés és Koordinacios
Fdosztaly vezetdjét, aki tobb napirenddel kapcsolatban is megjelent. Féosztalyvezetd Urat arra kérem,
ha lehet, akkor Osszefoglaléan a lényegét tekintve legyen szives, mondja el, hogy mibdl all a
szabalyzat modositasa.

dr. Cserni Jénos:

A szabalyzat modositasanak lényege az, hogy egyszerlisodjon a bejelentési kotelezettség és ne csak
egyszertisodjon, hanem sokkal konnyebben at lehessen a hivatal részérdl is tekinteni, lehessen latni
rogton a bejelentésbdl, hogy azonnali intézkedés sziikséges, vagy egyaltalan kdzponti intézkedés
sziikséges-e. Szerencsésebb megoldasnak taldltuk azt, hogy ne minden esetben kozvetleniil az OBH
Elnokéhez keriiljenek a bejelentések, hanem egy olyan egységhez, ami mindig elérhetd. Ennyi volt a
valtozas. Mivel kikiildtiik és néhanyan azt vették észre, hogy mas rendelkezésekhez is érdemes lenne
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hozzanyulni, hogy pontosabb legyen a szdveg, azt természetesen akceptalhatonak tartottuk,
atvezettiik és szerintiink egy jol hasznalhato, sokkal frissebb szabalyozas all rendelkezésre.

Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangutlag — elfogadta az alabbi

122/2016. (X11.13.) OBT hatarozatot:

Az Orszagos Biroi Tanacs a rendkiviili €s egyéb eseményekkel kapcsolatos tajékoztatas rendjérdl
sz016 szabalyzatrol sz6l6 17/2012. (X.18.) OBH utasitas modositasaval egyetért.

6. napirendi pont:
El6terjesztés a Birosagi Hatarozatok Gylijteményének kozzétételével kapcsolatban a birsagokra
harul6 feladatok végrehajtasarol szolo .../2016. (...) OBH utasitas tervezetérdl (anonimizalési
szabalyzat)

dr. Hajdu Istvan:
Megkérem Foosztalyvezetd Urat, hogy a tervezet 1ényegét ismertesse.

dr. Cserni Janos:

M¢ég konnyebb a dolgom. Itt annyi tortént, hogy jogszabalyvaltozés folytan atkeriilt a Bszi.-be az
anonimizalasra vonatkozé szabalyozés. A régi szabalyzatban ez még értelemszeriien nem volt benne,
most az Infotérvényre mutat minden. Mindent frissitettiink és az 0j jogszabalyi hivatkozasokkal
készitettiik el a szabalyzatot.

dr. Hando Tiinde:

Nem kozvetleniil ehhez a médositési javaslathoz, de szeretném jelezni, hogy hatarozattar megujitasat
illetden i1s van egy unios fejlesztési palyazati terviink, ezt két éve készitettiik el, azdta csiszolgatjuk.
Abirosag, az ligyészek és az ligyvédek szamadra is nagyon fontos lenne, hogy sokkal jobban kereshetd,
érthetébb hatarozattarunk legyen, amihez azonban nagyon sok mindenre lenne sziikség. Sziikség
lenne arra, hogy a hatdrozatok szerkesztése egységes struktirdban, egységes megjeldlésekkel
torténjen. Egy kezdeményezés a Kuria stiluskonyvét illetden mar elindult. Kell egy nagyon jo szoftver
ez ala és természetesen egy olyan rendszert is ki kell alakitani, ahol mindenki tudja a hatarozatok
kozzétételét illetden a dolgat és ez lehetdleg a legkevésbé a birdt vegye igénybe. Ehhez viszont arra
is sziikség van, hogy ne csupan a hatarozatok kereshetdségére alakitsunk ki egy alkalmazast, hanem
a hatarozatok maguk is olyan forméatumban jelenjenek meg, hogy a formatum maga adja ki, vagy
jelezze azt, ami jogszabaly, ami név, ami fontos szovegrész, tehat egy intelligens formajanak el
kellene késziilnie minden egyes hatdrozatnal a birdi dontésnek, mert azt nyilvan sokkal konnyebben,
elektronikusan, emberi beavatkozas nélkiil a késébbiekben kiilonféle kereshetdségi paramétereket
megadva gytjteni lehessen. Ez a kovetkezd ¢év egyik nagy projektje lesz, és nyilvan a szabalyozas
csak egy kis része mindennek, hogy teljes egészében ujragondoljuk a hatirozatok kozzétételi
rendszeriinket. K6szondm szépen.

dr. Nyako Zsuzsanna:
Gondolom, hogy ebbe illeszkedik bele az iratkezelési szabalyzatnak az a modositasa, ami pontosan a
hatarozat forméara €s egyebekre, a tagolasra vonatkozik. A ketté gondolom, hogy 6sszefiigg.

dr. Cserni Jénos:
A 27/A. §. Igen, az iratkezelési munkacsoport vetette fel és igy keriilt be abba a szabalyzatba. De
ahogy Elndk Asszony is mondta, az egy éves projekt ezt is fel fogja kicsikét turbozni. Lehet egy olyan
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megoldas is, hogy kikeriil a Beisz.-bdl és mashova fog keriilni. Ez egy ilyen kiindulasi pont, a
legalapabb szabaly. K6szonom szépen.

Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangutlag — elfogadta az alabbi
123/2016. (X11.13.) OBT hatarozatot:
Az Orszagos Biroi Tanacs a Birdsagi Hatarozatok Gytijteményének kozzétételével kapcsolatban a

birésagokra haruld feladatok végrehajtasarol szolo .../2016. (...) OBH utasitas-tervezettel egyetért.

7. napirendi pont:
El6terjesztés a birdsagok egységes iratkezelési szabalyzatarol szolo 17/2014. (X11.23.) OBH
utasitds modositasarol.

dr. Hajdu Istvan:
Itt is megkérem Fdosztalyvezetd Urat, hogy a 1ényegét ismertesse a modositasnak.

dr. Cserni Janos:

Itt is nagyon rovid leszek, mar csak azért is, mert tobbszor taldlkozhatott az OBT a szovegtervezettel,
hiszen kiilon készitettiik el az egyes modositasi részeket €s ugy kiildtiik meg véleményezésre. Tobb
modositast is tartalmaz. Egyrészt az elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo szabalyokat kellett
ebben az évben a Beisz.-be beemelni és részletesen kidolgozni, ezek a modositas legnagyobb részét
teszik ki. Mar megfogalmazddott az az igény is, hogy a gazdasagi hivatalok miikodésére az
iratkezelési szabalyzatok is jelenjenek meg a Beisz.-ben. Igyekeztiink ezt megtenni. Kis modositas
érinti — leginkabb a jogszabalyvaltozasra tekintettel — a torvényszéki végrehajtok iratkezelésére
vonatkoz6 szabalyokat is, illetve beletettiink olyan értelmezd rendelkezéseket, amelyek a
késdbbiekben majd inkabb a statisztikai szabalyzat részét fogjak képezni. Mivel érinti az iratkezelést
¢s vannak bizonytalansdgok, az OBH tgy dontott, hogy menjlink elébe a masik szabalynak, ebbe
keriiljon bele és késdbb at lehet tenni a statisztikai szabalyzatba. Koszondm.

Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangtlag — elfogadta az alabbi
124/2016. (XI1.13.) OBT hatarozatot:

Az Orszéagos Bir6i Tanacs a birosagok egységes iratkezelési szabalyzatarol sz6l6 17/2014. (X11.23.)
OBH utasitas modositasaval egyetért.

8. napirendi pont:
Az OBT tigyviteli és iratkezelési szabalyzatrol sz6l6 81/2012. (X.15.) hatdrozatanak hatalyon kiviil
helyezése.

dr. Hajdu Istvén:

Kérem Foosztalyvezetd Urat, maradjon bent. Par szoval szeretném ismertetni az eldzményeit ennek
a napirendi pontnak, amely az OBT iigyviteli és iratkezelési szabélyzatrol sz6lo 81/2012. (X.15.)
hatarozatanak hatalyon kiviil helyezésérdl szolna. A Levéltar megkereste az Orszagos Birdsagi
Hivatalt azzal kapcsolatban, hogy jogszabaly valtozas miatt azok a kdzhatalmi szervek, ahol az
igyfélforgalom mennyisége sziikségesség teszi, hozzanak 1étre elektronikus nyilvantartast. Ez egy
nagyon Osszetett szoftver hasznalatat igényli. Az Orszagos Biroi Tanacs nem felel meg ezeknek a
kritériumoknak, igy a javaslat szerint az OBH iratkezelési szabalyzatanak része lenne az Orszagos
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Biro6i Tan4cs iratkezelése €s ezért kellene hatalyon kiviil helyezni a 81/2012. (X.15.) OBT hatarozatot
¢s egy Uj hatarozatot hozni. Féosztalyvezetd Ur biztos ezt szakszerlibben el tudja mondani, kérem,
hogy péar széval ezt mondja el.

dr. Cserni Jénos:

Ennél szakszertibben nem lehet. A Levéltartol érkezett egy megkeresés, hogy rendezze az OBT az
iratkezelését. Jelenleg egy excel tablazatos iratkezelés van az OBT-nél. Mar kordbban Gerber Elnok
Ur is tett Iépéseket annak érdekében, hogy ez rendezddjon és egyszertisodjon, attekinthetdbbé valjon
az OBT iratkezelés. Ez megkonnyiti nyilvan az OBT Iroda dolgat és az OBT tagoknak is, ha jobban
lehet keresni az iratokat. Ennek az egyik megoldéasa az, hogy az OBT készit egy kiilon iratkezelési
rendszert, ez nem egy egyszeri megoldads. A masik pedig, hogy a mi meglévd iratkezelési
rendszeriinkbe csatlakoznénak be, ugy, hogy abban lenne egy kiilon rész és akkor a szabalyzat is
kiilon része lenne az OBH iratkezelési szabalyzatanak. Megkérjiik az informatikusokat, hogy az Onok
altal elkészitett szabalyzatnak megfelelden toltsék fel a megfeleld ligycsoportokkal az EIR programot
¢s attol kezdve az iroda tudna kezelni. Nagyjabdl ennyi a valtozas.

Az OBT 11 igen szavazattal — egy tartdzkodas mellett — elfogadta az alabbi
125/2016. (XI1.13.) OBT hatarozatot:

Az Orszagos Bir6i Tanacs a 81/2012. (X.15.) OBT hatérozattal elfogadott ligyviteli €s iratkezelési
szabalyzatat 2016. december 31. napjaval hatalyon kiviil helyezi és felkéri az Orszagos Birosagi
Hivatal Elnokét, hogy az OBH iratkezelési szabalyai koz¢ 2017. januar 1. napjatol az OBT
iratkezelési szabalyait €s irattari tervét a melléklet szerint épitse be a 335/2005. (XI1.29.) Korm.
rendeletben foglalt kotelezettségek teljesitése érdekében.

dr. Hajdu Istvan:
Ko6sz6ndm szépen Foosztalyvezetd Urnak a segitségét.

9. napirendi pont:
Az OBT 2017. els6 félévi iiléstervének elfogadasa

dr. Hajdu Istvén:

Mindenki megkapta az {iléstervet. A janudr és a februdr honap szandékosan ilyen szellds, valdsziniileg
fognak még bejonni februarban tovabbi napirendi pontok, amin az OBT szakbizottsagai jelenleg
dolgoznak.

dr. Nyako Zsuzsanna:

Eszrevételezem, hogy szerintem idében az szolgélati birésagok elndkeinek beszamoldja a majusi
iillésen biztos, hogy nem j6 helyen van. A marciusi iilésen el kell, hogy fogadjuk az éves beszamolot,
vagy a januari, vagy a februari szell@sebb iilésen és egyébként az eddigi gyakorlat is az volt, hogy
volt mar olyan nem egyszer, hogy kértiink tovabbi részletes tajékoztatast. En azt javaslom, hogy a
majusi tilésrdl vagy a janudrira, vagy a februdrira hozzuk eldre.

dr. Hajdu Istvan:
A februari kihelyezett lesz.

dr. Nyako Zsuzsanna:
A statisztikat 6k is janudrban elkészitik, vagy a februari, vagy a marciusi iilésre.
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dr. Hajdu Istvén:
J6, tehat a majusi 2. pontot marciusra beirjuk, tehat a szolgalati birosagok elnékének beszamolojat.

dr. Nyako Zsuzsanna:

A koltségvetést €rintve a marciusi iilésen szintén, 2016-2017. évi, tehat az igy 6sszevonddik akkor?
Mert ugye van a 2016. évi teljesiilésrol egy tajékoztatd, meg a 2017. évirdl, hogy mi varhato. Csak
azért kérdezem, mert mind a kettd nagyon fajsulyos €s a marciusi iilésre van tervezve. Mivel ez a
fejezet koltségvetése, ha a hivatal ilyen modon terjeszti eld, csak kérdezem, hogy ez igy marad-e,
vagy kiilon, mert eddig mindig kiilon volt megosztva az elmult évrdl a tajékoztatd, meg az ez évirdl.
Az egyik az egy teljesiilt koltségvetésrol egy beszamolo és elég részletes szokott lenni, a masik pedig,
hogy 2017. évben mi varhat6. Ha a hivatal részérdl eldterjesztett és Elnok Asszony igy gondolja
megoldani, én csak kérdezem, hogy ez igy egyben marad, vagy inkabb megosztott lesz, egyik {ilésen
a 2016. évi teljesiilés, a masikon a 2017. év.

dr. Hand6 Tiinde:

Azért nincs megosztva, mert akkor tudunk beszamolni a 2016. évrdl, de ahogy a koltségvetést
hallhattuk, marciusban nagyjabol ott fogunk tartani, hogy a f6 szdmok mar a parlament elé
keriilhetnek, a multkor is elSre lett hozva. Aprilis-majusban targyalta a Parlament a kovetkez6 évi
koltségvetést. Azt javaslom, hogy egyeldre maradjon igy. Lehet, hogy két napirendi pont lesz. Ha
nem ugy all a 2018. év, akkor lehet, hogy 4t kell tenni, de koriilbeliil erre lehet szamitani.

dr. Nyako Zsuzsanna:

Nekem annyi javaslatom lenne még, mar beszéltiink rola elndki értekezleten is, hogy a kozérthetd
beszéd, illetve tobb szabalyzatban is latszik az a vonulat, hogy ezzel kapcsolatban meghatarozo lesz
a bir6sagok tevékenységében ez az elv, illetve ez az elgondolas, hogy a sajtészdvivoi munkacsoport
tevékenységérdl — hiszen nekik ebben meghatdrozo szerepiik van, meg lesz — kaphatnank-e
tajékoztatast valamikor, mondjuk az els6 félév folyaman?

dr. Hand6 Tiinde:

J6 otlet. Errdl a kdzérthetd beszédrdl is egyébként azt tervezziik, hogy a kovetkezd év elso félévében
kotelezd képzések blintetdben, polgariban ennek a jegyében kell, hogy menjenek, irdsban a
hatarozatszerkezet volna a képzéseknek a témdja, de persze nem elvont hatdrozatok, hanem
szakmailag gyakran el6fordul6 hatarozatok elemzése, bemutatasa. A szobeli kommunikéciot illetéen
pedig tantkihallgatas, felek nyilatkoztatasa, tehat erre probalnank a jovo évben tervezni. Lesz
konferencia is januarban, ahova esetleg az OBT tagokat is meg lehetne hivni. Ezt Gigy szerveznénk,
hogy mas allami szervek képviseldit is hivnank, az Alkotmanybirosagtol kezdve a Legfbb
Ugyészségig.

dr. Nyako Zsuzsanna:

Az OBT 1j ajanlasanak alkalmazasaval kapcsolatban ugye megvolt a konferencia, az dsszefoglald
elkésziilt. Azt beszéltik meg a Trappné dr. Kiszely Ritaval, a munkacsoport elndkével, hogy
januarban még biztos nem fogunk tudni olyan javaslatot tenni, vagy legalabbis az volt az tlitemezés
szerint, ugyanis koriilbeliil februarban vagy marciusban kertil elfogadasra.

Trappné dr. Kiszely Rita:

Janudrra mi 6sszeszedjiik témanként, sszefoglaljuk a konferencian elhangzottakat és megbeszéljiik
itt az OBT {ilésen, hogy azokba a javaslatokba, meg problémakba, amelyek eldkeriiltek, hozza kell-e
nyulni az ajanlashoz és februarra allnank eld egy teljes ajanlasmodositassal.

dr. Nyako Zsuzsanna:
Csak azért mondom, mert csak a januari napirendben szerepel.
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Trappné dr. Kiszely Rita:
Ha februarban kész vagyunk, akkor nem kell. Ha meg még nem tudjuk befejezni, akkor aprilis. Tehat
januar-februarban napirendben benne kell lenni és akkor majd meglatjuk.

dr. Nyaké Zsuzsanna:
Mind a kettdben benne kell, hogy legyen, mert ez igy akkor csak toredékes.

dr. Hajdu Istvan:
Nem kell ebben donteni januarban.

Trappné dr. Kiszely Rita:
Januarban csak megtargyaljuk, dontiink egyes kérdésekben €s a végleges valtozatot probaljuk meg
februarban elfogadni.

dr. Hand¢ Tiinde:
A Sajté Munkacsoportot marciusra javasolndm, mert azért Egert6l Pécs nagyon messze van, azt az
egri EIndk Asszony vezeti.

dr. Vizkelety Mariann:

Megkérdezném, hogy a februar 13-14-i pécsi kihelyezett OBT iilésnek itt egy napirendi pontja lenne
Elnok Asszonynak a 2016. 1. félévi beszamoloja, két napig ez lenne a napirend? Nyilvan valami mas
is van.

dr. Hajdu Istvén:

Lesz birdi forum is 14-én. OBT iilés csak 13-an lenne. Az egyebek napirendi pontban szeretném
felvetni, hogy Gerber Tamas Elndkhelyettes ur jelezte, hogy ebben az idépontban Briisszelben lesz,
ha lenne mod a datum a megvaltoztatasara. Természetesen Elndk Asszonyhoz igazodunk
elsddlegesen.

dr. Hand6 Tiinde:
Lehet egyeztetni az elndki kabinettel, hogy mikor kezdddnek az 6sszbirdi értekezletek.

dr. Hajdu Istvan:
Akkor a datum itt még nem biztos, hogy 13-14., ezt még egyeztetjiik.

dr. Nyako Zsuzsanna:
Allamtitkar Asszony kérdésére ide mar javasoltuk a KIM rendelettel kapcsolatos munkacsoport
beszamolgjat, illetve az esetlegesen a szolgalati birosagok elndkének beszamolgjat.

dr. Hajdu Istvan:
Azt marciusra irtam.

Trappné dr. Kiszely Rita:

Elnézést, eltértiink az elmult évektdl. A napirendek elére meghatarozasanal mindig csak a visszatéro,
alapvetd ¢€s eldre lathato feladatokat irtuk ki. Ez nem azt jelenti, hogy nekiink minden iilésre elore
meg kell hatarozni, hogy mit fogunk csinalni, mert példaul hogy hany el6terjesztés lesz ebben vagy
abban a kérdésben, azt nem tudjuk elére. Az elére meghatarozott napirendek azok, amik a
feladatainkbol visszatéréen minden évben benne vannak. Hogy hdnnyal lesziink kész januarra meg
februdrra, meg marciusra, szerintem ezt teljesen folosleges bevenni, hiszen mindig vannak a plusz
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napirendek, amik nem folyamatosak.

dr. Hajdu Istvén:

Egyetértek Trappné dr. Kiszely Ritdval, csak azok legyenek beirva az iléstervbe, amik kotelezdek és
biztosak lesznek, minden iiléshez jonnek napirendi pontok, amik az aktualitdsok. Itt most nem a
teljességre kell torekedni, hanem egy iiléstervet kell 6sszeallitani, ami modosulni fog. Azért nincs
értelme annak, hogy aprolékos és pontos legyen, tigyis valtozni fog honaprol honapra, sét, naprol
napra akar az iilés elott.

Akkor az iiléstervet azt itt felmertilt valtozasokkal, mint az ajanlas a KIM rendelettel kapcsolatban, a
szolgélati birésag elnokének beszamoloja, a Sajtoszovivoi Munkacsoport, ezekkel kiegészitve amik
itt elhangzottak, megkérem a tandcsot, hogy szavazzon.
Az OBT 12 igen szavazattal — egyhangtlag — elfogadta az alabbi

126/2016. (XII.13.) OBT hatarozatot:

Az Orszéagos Bir6i Tanacs az OBT 2017. els6 félévi tiléstervét elfogadja.

10. napirendi pont:
Az Etikai Kodex alapjan meghozand¢ allasfoglalasok eljarasi rendjének, a 11/2015. (11.10.) OBT
hatarozat modositasa

dr. Hajdu Istvan:
A 11/2015. (I1.10.)-1 OBT hatarozat modositasara érkezett egy eldterjesztés.

11 ora 39 perckor dr. Hando Tiinde elhagyja a termet.

Ez az etikai allasfoglalasok meghozataldnak eljarasi rendjét modositana abban a tekintetben, hogy
nagyobb lehetdséget adjon az OBT Elndkének abban, hogy eldontse, hogy kérelem alapjan kell-e
etikai allasfoglalast kiadni, vagy nem sziikséges. Megkérem dr. Nyakd Zsuzsannat, hogy ennek a
Iényegét ismertesse, aki egyben a készitdje ennek az eléterjesztésnek.

dr. Nyako Zsuzsanna:

Koszondm szépen. Csak annyit pontositanék, hogy nem a szabadsagbiztositas volt az elsédleges,
hanem az, hogy az elmult id6szakban tobb olyan etikai allasfoglalés iranti kérelem érkezett, ami ezt
a kort fedi le, illetleg az Etikai Kodex értelmezése és hatalyosuldsa érdekében alkotta meg a tanacs
annak idején ezt az eljarasi rendrdl sz6l6 hatirozatot. A hatalyosulas és az értelmezés keretében a
munkacsoportunk a dr. Sallai Tamas bird kollégaval ¢és a dr. Tomané dr. Szabd Rita bird kollégaval
azért javasoltuk ezt a fajta modositast, mert nem gondoljuk azt, hogy ilyen konkrét és olyan aprolékos
kérdésekben esetileg kell allast foglalni, ami az Etikai Kodex érvényesiilésének és hatalyosulasat nem
segiti, ha mondjuk ,,valamilyen fajta fizikai megjelenéshez kapcsoldddan ugymond barmely kolléga
minden testrészén végigmegylink”, mert lassan ott tartunk az etikai allasfoglalds kezdeményezésben.

11 ora 45 perckor dr. Fazekas Sandor megérkezett a terembe.

Azt gondolom, az Etikai Kddexnek nem az a célja, hogy minden konkrét helyzettel kapcsolatban —
hiszen ez nem egy birdi, birdsagi olyan jellegii dontés, hanem az, hogy irdnymutatést tartalmazzon,
hogy mi a kdvetendd magatartds. Mivel kifejezetten csak bird kezdeményezhet, a biro kollégaknak,
mint ahogy mérlegeljiik a konkrét tigyekben hozott hatarozatokat is, én azt gondolom, hogy éltalanos
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érvénnyel kimondani, etikai allasfoglalasok alapjan mindenki el tudja donteni, hogy mi a kovetendd
magatartas akar szobeli kozlésekkel, akar pedig tugymond a ,testi érintkezéssel” kapcsolatos
magatartasi szabalyok kovetését illetden. Ezzel kapcsolatban én csak arra utalnék és engedtessék meg
az eldterjesztoknek egyfajta magasroptli elgondolds, hogy mint ahogy a Luxemburgi Birdsag
kimondta, hogy nem kell minden iigyben, ami mar hasonld, vagy azonos tényallason alapul,
hatarozatot hozni. En azt gondolom, hogy a magyar biraktol, mint az uni6 biraitol is elvarhat6, hogy
meg tudjak itélni azt, hogy mi a kovetendd magatartds egy altalanosan megfogalmazott etikai
allasfoglalasbol és ugyantgy elvarhatd €s biztos vagyok benne, hogy egyértelmi lesz a birdsagi
alkalmazottakra, illet6leg az tilndokdkre is. K6szondm szépen.

dr. Toméné dr. Szabo Rita:

Szeretném pontositani, hogy nem az OBT soros elndkének bdviti a hataskorét, mert a Tandcsnak kell
dontenie majd a mell6zésrol. Azt érzékeltiik a beérkezd inditvanyokbol, hogy egyrészt sziikségtelen
kimondani kotelességszegésekrdl, hogy az egyben etikai vétség is. Ez az egyik csoportja azoknak az
eseteknek, amikor melldzni javasoltuk a modositasban az allasfoglalés kiadasat. A masik eset, amikor
valoban ilyen nagyon gyermekded dolgok, mint a palacsintaevd versenyen arckifejezés és egyebek,
mert ha ennek teret engediink, akkor johet a zsdkban futds meg a lepényevés. Fliggetleniil attol, hogy
komolytalannak tlinik, most még a munka alatt 4116 ajanlds egyben iranymutatast szdndékozik adni a
magasabb tarsadalmi elvarasbol fakado hivatalhoz mélté magatartas kovetelményérol. A harmadik
csoport pedig azok az esetek, amikor nem kelléen absztrakt a kérdésfeltevés, tehat jovobeni fiktiv
események bekovetkezését véleményeztetni a Tandccsal sziikségtelen. Ezért valna nagyon égetove €s
komollyd a médositds, mert nem gondoltuk, hogy ilyen népszerii lesz mondjuk egy birdparos, akinek
az egyik tagja hamarosan elveszti a kezdeményezési jogat, de fél6, hogy megmarad a partnere €s az
otletek tovabbra 1s zaporozni fognak. K6szonom szépen.

dr. Hajdu Istvén:

Elnézést, tévesen mondtam. Maga az eljarasi rend a (4)-(5)-(6) bekezdéssel fog kiegésziilni és
egyértelmi, hogy az 0j bekezdések alapjan csak az OBT melldzheti az allasfoglalas kiadasat. A (3)
bekezdés mar korabban is megvolt, ami azokat az eseteket sorolja fel, amikor érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitja a soros elnok a beadvanyt. En is kérem a jegyzékényvben pontositani, hogy nem az OBT
soros elndkének a hataskorét ndveli ez, hanem a Tandcs szamara ad lehetdséget, hogy meghatarozott
feltételek mellett melldzze az allasfoglalas kiadéasat.

Az OBT 11 igen szavazattal — egy tartdzkodas mellett — elfogadta az alabbi
127/2016. (XI1.13.) OBT hatarozatot:

Az Orszéagos Biro6i Tanacs az Etikai Kodex alapjan meghozand6 allasfoglalasok eljarasi rendjének, a
11/2015. (I1.10.) OBT hatarozatat modositja.

dr. Hajdu Istvan soros elnék az iilés nyilvanos részét berekeszti. 12:30-ig ebédsziinet, 12:30-kor
folytatjak.

A kovetkezd iilés tervezett idopontja és napirendje:

2017. januar 10.

1. Eves ellenérzési jelentés az OBH Ellenérzési Fosztaly 2016. évi tevékenységérol;
2. A 7/2011. (II1.4.) KIM rendelet KIM rendelet alkalmazasa soran felmertilt problémak feltarasara
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megrendezett konzultativ tanacskozéson felmeriilt javaslatok megvitatasa;
3. Az OBT ENCJ-vel kapcsolatos tevékenysége

Budapest, 2016. december 13.

dr. Hajdu Istvan dr. Tobias Bernadett
az OBT soros elnoke jegyzokonyvvezetd
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Az Orszagos Biroi Tanacs 2016. december 13-1 iilésén meghozott hatarozatok

117/2016. (XI1.13.) OBT hatérozat:
Az Orszagos Biro6i Tanacs elfogadta a napirendet.
118/2016. (XI1.13.) OBT hatérozat:

Az Orszagos Biroi Tanacs az Orszagos Birosagi Hivatal Uj Pp. munkacsoportjanak tajékoztatojat a
2016. év soran végzett tevékenységérdl tudomasul vette.

119/2016. (XI1.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Biroéi Tanacs az OBH Uj Be. munkacsoportjanak tajékoztatojat a 2016. év soran
végzett tevékenységérdl tudomasul vette.

120/2016. (XII.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Biroi Tanacs a szolgalati birdsag tagjai kinevezésének részletszabalyairol és
dijazasarol sz616 25/2012. (XI1.21.) OBH utasitas modositasaval egyetért.

121/2016. (XI1.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Birdi Tanacs a birdsagi végrehajtoi fegyelmi birdsag bird tagjai dijazasarol szolo
szabalyzatrdl szol6 2/2014. (1.23.) OBH utasitas modositasaval egyetért.

122/2016. (XII.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Birdi Tanacs a rendkiviili és egyéb eseményekkel kapcsolatos tdjékoztatas rendjérol
sz610 szabalyzatrol sz616 17/2012. (X.18.) OBH utasitds modositasaval egyetért.

123/2016. (XII.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Bir6i Tanacs a Birosagi Hatarozatok Gytlijteményének kozzétételével kapcsolatban a
birésagokra harulé feladatok végrehajtasardl szolo .../2016. (...) OBH utasitas-tervezettel egyetért.

124/2016. (XII.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Bir6i Tanacs a birdsagok egységes iratkezelési szabalyzatarol szolo 17/2014. (X11.23.)
OBH utasitads modositasaval egyetért.

125/2016. (XII.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Bir6i Tanacs a 81/2012. (X.15.) OBT hatarozattal elfogadott tigyviteli €s iratkezelési
szabalyzatat 2016. december 31. napjaval hatalyon kiviil helyezi és felkéri az Orszagos Birdsagi
Hivatal Elnokét, hogy az OBH iratkezelési szabalyai k6z¢ 2017. januar 1. napjatol az OBT
iratkezelési szabalyait és irattari tervét a melléklet szerint €pitse be a 335/2005. (XI1.29.) Korm.
rendeletben foglalt kotelezettségek teljesitése érdekében.

126/2016. (XI1.13.) OBT hatarozat:
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Az Orszagos Biroi Tanacs az OBT 2017. elsé félévi tiléstervét elfogadja.
127/2016. (XI1.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Biroi Tanacs az Etikai Kodex alapjan meghozand¢ allasfoglalasok eljarasi rendjének, a
11/2015. (I1.10.) OBT hatéarozatat médositja.

128/2016. (XII.13.) OBT hatarozat:
Az Orszagos Bir6i Tanacs dr. Surdy Miklés Gyula Budapest kornyéki torvényszéki birot —
kérelmére — 2017. januar 15. napjatdl 2017. februér 15. napjaig mentesiti a munkavégzési
kotelezettség alol.

129/2016. (XII.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Bir6i Tanacs dr. Somogyi Zoltdn Gyodri Torvényszék Biintetd Kollégiumanak
kollégiumvezetdjévé torténd kinevezésével egyetért.

130/2016. (XI1.13.) OBT hatérozat:

Az Orszagos Biroi Tanacs dr. Varga Zoltan kuriai bir6 — kérelmére — munkavégzesi kotelezettség
aloli mentesitését melldzi.

Az Orszagos Biroi Tanacs meghozta a 6/2016. (XIL.13.) Etikai Allasfoglalast.

24



