Eurodpai Birosag részére

Az Eurdpai Birosag Hivatala ttjan
(L-2925 Luxembourg, Rue du Fort Niedergriinewald)

VEGZES

Pénzintézet felperesnek maganszemély alperes ellen koleson irant inditott perében a birdsag az
alperes kérelmére és (a nem az alperesi kérelemben irt tartalmaban) hivatalbol is az EUMSZ 267.
cikke és az 1952. év IIL. tv. (Pp.) 155/A. §-a alapjan az Eurdpai Birosag (a tovabbiakban: Birosag)
az eclézetes dontéshozatali eljarasat kezdeményezi és a per targyaldsat felfliggeszti az eldzetes
dontéshozatali eljaras befejezéséig.

A birdsadg masolatban, dsszeflizve az alapiigy érdemi iratait megkdildi.
A birésag rovid uton torténd elérhetdségei:

Az eljarés folytatisa esetén a birdsag az alapiligyet lezard itélet egy kiadmanyat tajékoztatasul
megkiildi az Eurdpai Birosag részére.

A Birosagoz feltett kérdések:

1. Osszeegyeztethetd-e
a fogyasztovédelem magas szintjének biztositasahoz fiz6d6 eurdpai unids feladatokkal

¢és a torvény el6tti egyenldséggel, a hatékony jogorvoslathoz és a tisztességes eljarashoz
fliz6d6 eurdpai uniods alapjoggal, valamint

a 93/2013 EK Iranyelv Preambuluma egyes részeivel (,,...mivel a Kozdsség két
programja, nevezetesen a fogyasztovédelemmel és a fogyasztok tajékoztatasaval
kapcsolatos program kiemelte a fogyasztovédelem fontossagat a szerzddésekben
alkalmazott tisztességtelen feltételek vonatkozasdban; mivel ezt a védelmet vagy a
Ko6zo6sség szintjén Osszehangolt, vagy kozvetleniil a K6zosség szintjén hozott térvényi
¢és rendeleti rendelkezéseknek kell biztositaniuk; mivel az e két programban "A
fogyasztok gazdasagi érdekeinek védelme" cimsz6 alatt megallapitott elv szerint az aruk
megvasarloit és szolgaltatasok igénybe vevoit meg kell védeni attdl, hogy az elad6 vagy
a szolgaltatd visszaéljen hatalméval és kiilondsen az egyoldalu szabvanyszerzodésekkel,
valamint az alapvetd fogyasztdoi jogoknak a szerzOdésekbdl valo tisztességtelen
kizarasaval szemben kell megvédeni Oket; mivel a fogyasztok hatékonyabb védelme a
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tisztességtelen feltételekre vonatkozd egységes jogszabalyok elfogadasaval érhetd el;
mivel e jogszabalyokat az eladok és szolgaltatok, valamint a fogyasztok kozotti
valamennyi szerzOdésre alkalmazni kell; mivel ennélfogva a munkavallalasi
szerzOdéseket, az Oroklési jog, a csaladi jog, valamint a gazdasagi tarsasdgok
létrehozasaval és létesitd okiratdval kapcsolatos szerzddéseket ki kell zarni ennek az
iranyelvnek a hatalyabol; mivel a fogyasztonak egyenértékii védelemben kell részesiilnie
akar szoban, akar irasban kototték meg a szerzddést, fliggetleniil attol, hogy az utobbi
esetben a szerzOdési feltételeket egy vagy tobb irat tartalmazza; mivel ugyanakkor a
tagallamok nemzeti jogszabalyainak jelenlegi allapotdban csak egy részleges
harmonizacio tervezhetd; mivel ez az irdnyelv csak a kifejezetten nem egyedi szerzodési
feltételekkel foglalkozik; mivel a tagallamok szdmara meg kell hagyni azt a lehetdséget,
hogy a Szerz6dés rendelkezéseinek tiszteletben tartdsdval sajat nemzeti
jogszabalyaikban az ebben az iranyelvben el6irtaknal szigorubb rendelkezésekkel
biztositsanak magasabb szintli védelmet a fogyasztoknak;...., mivel a szerzddéseket
egyszerl, érthetd nyelven kell megfogalmazni; mivel a fogyasztd szamara lehetdséget
kell biztositani, hogy megismerhesse az Osszes feltételt; és mivel kétség esetén a
fogyasztod szamara legkedvezdbb értelmezést kell iranyadonak elfogadni;...”) végiil

a 93/2013 EK Iranyelv 4. cikke (2) bekezdésével és 5. cikkével

az olyan tagallami jogi szabalyozas, joggyakorlat, amely (a. és/vagy b.)

a.) nem teszi kotelezOvé a fogyasztoval szerz6d6 fél szamara a szerz6dés érvényességi
feltételeként, hogy a szerzddés elsddleges targyat képezd vildgos és érthetd
szerzOdési feltételt — ideértve a deviza alapu hitel folyodsitasi devizadrfolyamat is -
mar a szerzOdéskotést megelézden megismertesse a fogyasztoval, ahhoz hogy ne
legyen semmis a megéllapodas.

b.) megengedi a fogyasztoval szerz6d6 félnek, hogy csak akkor ko6zolje (pl. kiilon
dokumentumban) a szerzddés elsddleges targyat képezd vildgos €s érthetd szerzodési
feltételt — ideértve a deviza alapt hitel folyositasi devizaarfolyamat is - amikor a
fogyasztd mar visszavonhatatlan kotelezettséget vallalt a szerzddés teljesitésére, s
ettdl még nem tekinti semmisnek a szerzédést.

Az ligy tényallasa:
A felperes az alperesi fogyasztoval 2006. februar 20-an ........ azonositdé szamu gépjarmiivasarlasi
célu kolcsonszerzddést €és opcids szerzOdést kotott a jarma ........... Ft-os brutto vételara 90 %-a

tekintetében. A felperes altal ennek keretében nyujtott kdlcson deviza (CHF) alapt kolcson. A
felperes a szerzddéskotést kovetden kidllitott és az alperes részére megkiildott jovahagyasi értesitd
szerinti arfolyam alapjan CHF-6sszegben nyilvantartott kolcsont HUF-ban folydsitotta az
alperesnek a felperes altal (kozvetleniil a személygépkocsi eladojanak tortént kifizetéssel) és a
kolcson részletekben a mindenkori CHF-HUF arfolyam szerint HUF-ban torlesztendd, az
arfolyamkockazatot tehat az alperesi fogyasztd viseli. Az tligyleti kamat valtozé mértéki. A 2006.
aprilis 7-én kelt jovahagyasi értesitot az alperes nem irta ald, a kdlcsonszerzodés szerint (aprobetiis
4. pont alapjan) ,,Felek a Hitelezd jovahagyasi értesitdjének megfeleld tartalommal a Szerzddést



alairtak...”. Az értesito tartalmazta a folyositott kolcson iranyadé CHF-arfolyamat (1 CHF = 164,87
HUF).

A felperes szerint az alperes nem tett eleget szerzddéses torlesztési kotelezettségét, ezért a
szerzOdést 2013. marcius 4-én felmondta.

A felperes keresetében az alperesi fogyaszto .......... Ft k6lcson és kamatai megfizetésére
kotelezését kérte a birosagtol.

Az alperes a kereset teljesitését ellenezte. Ellenkérelmében érvénytelenségi kifogast nyujtott be,
szerinte a szerzodés tobb okbol semmis. Az egyik semmisségi indok szerint az 1996. évi CXII.
torvény (kordbbi hitelintézeti torvény - Hpt.) 213. §-anak (1) bekezdése a.) pontja alapjan is semmis
a szerzOdés, mert a megallapodas nem tartalmazza a kdlcson targyat, hiszen a folyositas alapjaul
szolgal6 CHF-HUF-arfolyam csak a felperes altal kiallitott jovahagyasi értesitoben keriilt
meghatarozasra.

Jelen ligyben alkalmazanddak a birdsdgokra kotelezd kuriai jogegységi hatarozatok, koztik az
1/2016-0s szamu Polgari Jogegységi Hatarozat, mely szerint ,,1. A deviza alapu fogyasztasi és
lakossagi kolcsonszerz6dés abban az esetben is megfelel a hitelintézetekrdl és a pénziigyi
vallalkozasokrol sz616 1996. évi CXIL. torvény (a tovabbiakban: Hpt.) 213. § (1) bekezdés a) pontja
altal eldirt kovetelménynek, ha az irasba foglalt szerz6dés — ideértve az annak a szerzédéskotéskor
részéveé valt altalanos szerzddési feltételeket is — a kdlcson Osszegét forintban (lerovd pénznem)
hatarozza meg, feltéve, hogy az igy meghatarozott kolcsondsszeg devizaban (kirovd pénznem)
kifejezett egyenértéke pontosan kiszdmithatd az Aatszdmitds szerzddésben rogzitett késdbbi
idépontjaban, ennek hidnydban a folyositaskor, az akkor irdnyad6 arfolyam figyelembe vételével.
2. A deviza alapu fogyasztasi €s lakossagi kolcsonszerzodés abban az esetben is megfelel a Hpt.
213. § (1) bekezdés e) pontja altal eldirtaknak, ha az irdsba foglalt szerz6dés — ideértve az annak a
szerzOdéskaotéskor részévé valt altalanos szerzddési feltételeket is — kiszamithatd modon tartalmazza
a torlesztd részletek szdmat, 0sszegét €és a torlesztési idépontokat. A torlesztd részletek Osszege
kiszamithatonak tekintendd, ha a szerz6dés rogziti legalabb azokat az adatokat és azt a szamitasi
modot, amelyek alapjan a torlesztd részletek Osszege az atszdmitds szerzédésben rogzitett késdbbi
idépontjaban, ennek hidnydban az egyes torleszté részletek esedékességekor pontosan
meghatarozhato. 3. Ha a deviza alapt fogyasztasi és lakossagi kolcsonszerzddés — ideértve az annak
a szerzOdéskotéskor részévé valt altalanos szerzddési feltételeket is — tartalmazza az 1. és a 2.
pontban irtakat, a szerz6déskotést kdvetden kozolt egyoldalu jognyilatkozat (pl. folyositasi értesito,
torlesztési terv, fizetési litemezés) a pénziigyi intézmény fogyasztonak nytjtott tdjékoztatdsanak
mindsiil, amely nem érinti a szerz8dés 1étrejottét vagy érvényességét”.

A végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

INDOKOLAS:

A feltett kérdésekkel kapcsolatban az alabbi nemzeti birdsagi észrevételek és hazai jogszabalyi

rendelkezések, eurdpai unids jogi normak meriilnek fel:

A vonatkoz6 eurdpai unids jogi normak, esetjog felsorolva:

EUMSZ. 267. cikke, Az Europai Ko6zdsség Alapitdé Szerzdédése (Romai Szerzddés) 129a.
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Cikkelyének (1) bekezdése 5 a) és b) pontjai, (2) bekezdése, A Tanacs fogyasztokkal kotott
szerzOdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szold 93/13/EGK iranyelve (1993. aprilis
5.) Preambuluma idézett elemei, 4. cikkének (2) bekezdése, 5. cikke, Az Eurdpai Unidé Alapjogi
Chartgja (2012/C 326/02) 20. cikke, 38. cikke, 47. cikke, Curia - C-453/10. sz. hatarozata, Curia -
C-14/83. sz. hatarozata, c-106/98. sz. hatarozata, C-441/93. sz. hatarozata, C-194/94. sz.

A vonatkoz6 hazai normak, joggyakorlat:
1996. évi CXII. torvény (Hpt.) 213. § (1) bekezdése:

Semmis az a fogyasztasi, lakossagi kolcsonszerzodés, amelyik nem tartalmazza
a) a szerzodes targydt ....

2011. évi CLXI. torvény 34. § (1) bekezdése:

A Kurian biintetd, 6sszevont polgari-gazdasagi, tovabbad osszevont kézigazgatasi-munkatigyi
szakagu jogegységi tandacs (a tovdabbiakban: jogegységi tandcs) miikodik. A jogegységi
tandcsot a Kuria elndke, elnokhelyettese, kollégiumvezetdje vagy kollégiumvezets-helyettese
vezeti. A jogegységi tandcs az elnokbol és tovabbi 4 taghol dll, a tagokat a jogegységi tandcs
elnoke valasztja ki.

2011. évi CLXI. térvény 37. § (1) bek. 2. mondata:

A jogegységi tandcs iilése nem nyilvanos, azon a jogegységi tandcs tagjain kiviil az
inditvanyozo, a legfobb iigyész és eseti meghivott vehet részt.

2011. évi CLXI. térvény 38. § (1) bekezdése:
Az idilést a jogegységi tandcs elnoke vezeti, annak megnyitisa utin a jogegységi tandcs
elnoke vagy az eléado biro dsszefoglalja a jogegységi inditvanyt, illetve az elbiralando elvi
kérdeés lényegét. Az iilésen valamennyi résztvevo felszolalhat, az inditvanyozo a jogegységi
hatarozat meghozatalaig az inditvanyt modosithatja vagy visszavonhatja.

2011. évi CLXI. térvény 39. § (1) bekezdés:
A tanacs elnoke érdemi elbirdlas nélkiil elutasitia a nem jogosulttol szarmazo inditvanyt.

Magyarorszag Alaptorvénye 25. cikk (3). bekezdése:

A Kuria a (2) bekezdésben meghatarozottak mellett biztositia a birosagok
jogalkalmazasanak egységét, a birosagokra kételezd jogegységi hatdrozatot hoz.

2011. évi CLXL. toérvény 24. § (1) bek. c) pontja:
A Kuria a birésagokra kotelezo jogegységi hatdrozatot hoz.

A Kuria 1/2016-0s szamu polgari jogegységi hatarozata
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1. A deviza alapu fogyasztasi és lakossagi kélesonszerzédés abban az esetben is megfelel a
hitelintézetekrol és a pénziigyi vallalkozasokrol szolo 1996. évi CXII. torvény (a tovabbiakban:
Hpt.) 213. § (1) bekezdés a) pontja altal eloirt kovetelménynek, ha az irasba foglalt szerzodés —
ideértve az annak a szerzodeskotéskor részévé valt altalanos szerzodesi feltételeket is — a kéleson
osszegeét forintban (lerovo pénznem) hatarozza meg, feltéve, hogy az igy meghatarozott
kélcsonosszeg devizaban (kirovo pénznem) kifejezett egyenértéke pontosan kiszamithato az
dtszamitas szerzodésben rogzitett kesobbi idopontjaban, ennek hianyaban a folyositaskor, az akkor

iranyado arfolyam figyelembe vételével.

2. A deviza alapu fogyasztasi és lakossdgi kélesonszerzédés abban az esetben is megfelel a
Hpt. 213. § (1) bekezdés e) pontja dltal eldirtaknak, ha az irdsba foglalt szerzodés — ideértve az
annak a szerzodéskotéskor részévé valt altaldnos szerzodési feltételeket is — kiszamithato modon
tartalmazza a torleszto részletek szamat, osszeget és a torlesztési idopontokat. A torleszto részletek
osszege kiszamithatonak tekintendo, ha a szerzodés rogziti legaldabb azokat az adatokat és azt a
szdmitasi modot, amelyek alapjdn a torleszto részletek osszege az atszamitas szerzodésben rogzitett
késobbi idopontjaban, ennek hidanydban az egyes torleszto részletek esedékességekor pontosan

meghatarozhato.

3. Ha a deviza alapu fogyasztasi és lakossagi kélcsonszerzédés — ideértve az annak a
szerzodeéskotéskor részévé valt dltalanos szerzodeési feltételeket is — tartalmazza az 1. és a 2.
pontban irtakat, a szerzédéskotést kovetéen kozolt egyoldalu jognyilatkozat (pl. folyositdsi értesito,
torlesztési terv, fizetési iitemezés) a pénziigyi intézmény fogyasztonak nyujtott tdjékoztatdsanak
minosiil, amely nem érinti a szerzodés létrejottét vagy érvényességet

A Kuria 6/2013-as szdmu polgari jogegységi hatarozata:

A 4. pont szerint ha a birosag a szerzodés érvénytelenségét dllapitia meg — a
jogkovetkezmeények alkalmazdsdra iranyulo kereset (viszontkereset) esetén, feltéve, hogy az
érvénytelenség oka kikiiszobolheto, vagy utobb megsziint — a birosagnak elsésorban a szerzodés
érvényesse nyilvanitasara kell térekednie. Az 5. pont alapjan ha a birdsag a fogyasztoi szerzodés
valamely rendelkezését érvénytelennek taldalja, a szerzédés azonban az érvénytelen rész nélkiil is
teljesitheto, az érvénytelennek mindsitett kikotés nem valt ki joghatast; a szerzédés azonban
egyebekben valtozatlan feltételekkel koti a feleket.

A nemzeti birosag észrevételei:
1. a.)ésb.) kérdéshez:

Jelen esetben a kolcsonszerzOdés érvényességének megallapitidsa azt eredményezné, hogy az
érvényes szerzodés miatt tovabbra is a fogyasztot terhelné az arfolyamkockézat okozta veszteség. A
fogyaszto nyilvanvaloan azért nyujtott be érvénytelenségi kifogast, mert meg kivant szabadulni az
arfolyamkockazat okozta veszteségektdl, és meg akarja akadadlyozni azt, hogy a bank a tlzott
kovetelését végrehajtsa. Emiatt ellentétes lenne a fogyasztd gazdasagi érdekeivel, ha az eljard
birdsag a deviza-alapt kolcsonszerzddés érvényességét a kuriai 1/2016-os szamu. PJE hatarozata
alapjan a Hpt. 213. §-anak (1) bekezdése a.) pontja alapjan rogzitené. E jogegységi hatdrozat alapjan
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a szerzOdéses tartalommal egyenld jogi jelentdséget kellene tulajdonitani a jovahagyasi értesitoben
egyoldalian a felperes altal meghatarozott folyositasi devizaarfolyamnak, ugy hogy maga a
szerzOdés a folyositasi devizaarfolyamot nem tartalmazza, és még azt sem kell figyelembe venni a
jogegységi hatarozat alapjan, ha a jovahagyasi értesitot nem irta ala az adds és még a részére torténd
kézbesitést sem kell igazolnia a hitelezoének (lizingcégnek).

Mindezért jelen birdosag meg akar gy6z6dni arrdl, hogy nem sérti-e az eurdpai unids
fogyasztovédelmi jogot ez a jogegységi hatarozat az amugy is aggalyos eljarasban meghozott tobb
kétségesen uniokomform kolcsondkrdl szolo jogegységi hatarozat mellett.

Az eljard birdsdgnak az Eurdpai Unido Mikddésérdl szold szerzédés (EUMSZ) 169. cikk (1)
bekezdése alapjan ugyanis védenie kellene a fogyasztok gazdasagi érdekeit.

Magyarorszag legfelsobb birdsagi foruma az elmult években tobb kotelezd érvényli utasitast adott
az az eljard birdésag szamdra deviza-alapu kolcsonszerzddésekkel kapcsolatban (Un. polgari
jogegységi hatarozatok: 6/2013 PJE hatarozat 2013. december 16., 2/2014 PJE hatarozat 2014.
junius 16., 1/2016 PJE hatarozat 2016. junius 6.). A polgari jogegységi tanacsok dontése az eljard
birdsdg szdmara kotelezd érvényli, tehat attdl az eljaré birésag nem térhet el (Magyarorszag
Alaptorvénye 25. cikk (3). bekezdés, 2011. évi CLXI. torvény 24. § (1) bek. c¢) pont). A Velencei
Bizottsag targybani véleménye 69-75. pontjai (OPINION ON ACT CLXIlI OF 2011 ON THE
LEGAL STATUS AND REMUNERATION OF JUDGES , AND ACT CLXI OF 2011 ON THE
ORGANISATION AND ADMINISTRATION OF COURTS OF HUNGARY - Adopted by the
Venice Commission at its 90th Plenary Session (Venice, 16-17 March 2012) ) szerint is aggalyosak
az emberi  jogok szempontjabol a Magyarorszagi  jogegységi hatarozatok
(http://www.venice.coe.int/webforms/documents/CDL-AD(2012)001-e.aspx).

Tekintettel arra, hogy a fogyasztovédelem eurdpai unids hataskor, az e teriileten felmeriilt hatékony
jogorvoslathoz ¢és a tisztességes eljarashoz fliz6d6 eurdpai unids alapjog (Alapjogi Charta)
betartasanak kérdése is az EU Birdsag hataskorébe tartozik. Az Alapjogi Charta felsorolt cikkeinek
sérelme azért meriilt fel, mert a jogegységi hatarozat a fentieck miatt altalanos jelleggel is
onkényesnek mindsithetd tartalmaval elfogadhatatlanul szitk mérlegelési lehetdséget hagy meg az
adott peres ligyekben eljar6 birdknak.

Budapest, 2016.12.14.

dr. Szepeshazi Péter
bird
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