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Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szold 10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 2. melléklet
43. pontjaban foglaltak megvaldsuldsa érdekében - Dr. Trécsdnyi Laszl6 miniszter ur
megbizasabdl - mellékelten megkiildom Szabé Timea (fuggetlen) orszaggytilési képviseld

LAz alabbiak szerint

tervezik-e az w Pp. mddositdasat a veégrehajtasi eljarasok

tekintetében? "cimii, K/18776. szamu irasbeli valaszt igényld kérdésére adott valaszomat.

Budapest, 2017. december 20.
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IGAZSAGUGYI MINISZTERIUM

Iktatoszam: VII-PF/116/2/2017

Szabo6 Timea képvisel6 asszony részére
Magyar Orszaggyiilés

Budapest

Tisztelt Képviseld Asszony!

Az Orszaggyiilésrél szold 2012. évi XXX V1. térvény 42. § (9) bekezdésében foglaltak alapjan
irasbeli valaszt igényl6 ,, Az alabbiak szerint tervezik-e¢ az wj Pp. modositasat a végrehajtasi
eljarasok tekintetében?” cimi, K/18776. szamu irasbeli kérdésére - Dr. Trocsanyi Laszlo
miniszter ur megbizasabol - az alébbi tajékoztatast adom.

Az elmult évtizedekben alapjaiban nem valtozott a veégrehajtds megsziintetése, illetve
korlatozasa iranti per szabéalyozasa. A végrehajtasi zaradékkal ellatott okirat alapjan indult
végrehajtas esetén az ados perben kérhette a végrehajtas megsziintetését vagy korlatozasat,
keresetét arra alapozva, hogy a végrehajtani kivant kovetelés érvényesen nem jott letre. E
végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozésa iranti per mellett azonban a fél attdl sem volt
elzarva, hogy a szerz0dés érvénytelensége targyaban is pert inditson. Ez az egymas melletti
perinditds az utdbbi években azonban jelentds problémékat okozott a joggyakorlat szamara.
Mint ahogyan azt a polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban:
1) Pp.) miniszteri indokoldsa is rdgziti: ,,A parhuzamosan meginditott perek esetében a
birdsagok sz€lsdségesen eltéréen itélték meg a perfliggdség, a targyalas felfiiggesztése, az
egyesités, vagy éppen a res iudicata kérdéskorét, ami jelentds jogbizonytalansaghoz vezetett.”

Minderre tekintettel sziikségessé valt, hogy az ) Pp. megoldast nyujtson a problémara, a
parhuzamos perinditas lehetdségének megsziintetésével. Ahogyan azt Képviseld Asszony is
jelzi kérdeésében, az U Pp. alapjan valdban nincs mod arra, hogy az addés — a kovetelés
érvényes létre nem jottére hivatkozassal — a végrehajtasi zaradekkal ellatott okirattal elrendelt
végrehajtds megsziintetése, korlatozasa irant pert inditson. Ez esetben az ados az altaldnos
eljarasi szabalyok szerint meginditott, a kovetelés érvenyes 1étre nem jottére alapitott perben
kérheti a sérelmezett jogviszony anyagi jog szabalyai szerinti rendezését. E perben az 1) Pp.
alapjan a végrehajtast a birdésag felfliggesztheti, tehat ebben az esetben is biztositott az
azonnali jogvédelem az ados szamara. A felfliggesztésre a birosagi végrehajtasrol sz616 1994.
évi LIII. térvény (a tovabbiakban: Vht.) erre vonatkozd szabalyait kell alkalmazni.
Amennyiben e perben a birdsag jogerés hatarozata megallapitja, hogy a végrehajtasi
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zaradékkal ellatott okiratba foglalt végrehajtani kivant kdvetelés érvényesen nem jott 1étre,
ugy a Vht. 56. §-a alapjan a végrehajtast elrendelé birosag a végrehajtast végzéssel
megsziinteti vagy korlatozza. A fentiek alapjan tehat az uj Pp. teljes korll szabdlyozast ad a
témakorben.

Képvisel6 Asszony azt az esetet emeli ki kérdésében, amikor az addés a polgari
perrendtartasrol sz616 1952. évi II1. tdrvény (a tovabbiakban: régi Pp.) alapjan elszamolasra is
kiterjed6 érvénytelenségi pert inditott, am valamilyen ok folytan az tigyében még nem kertilt
sor végrehajtasra, majd a végrehajtasi eljaras az uj Pp. hatalya alatt indul meg. Allaspontja
szerint ekkor nem biztositjak a jogszabalyok a végrehajtas felfliggesztésének lehetdségét.

Ebben az atmeneti id6szakban esetlegesen eléforduld helyzetben a végrehajtas
felfiiggesztésére nem a régi Pp., illetve az 4j Pp. alapjan van lehetdség, hanem a Vht. alapjan,
igy a felek nem maradnak jogvédelem nélkiil. A Vht. ugyanis lehet6séget biztosit a
végrehajtas felfliggesztésére a hivatkozott esetben is.

A Vht. 48. § (3) bekezdése szerint:

,»(3) A végrehajtast foganatositd birdsag az adds kérelmére kivételesen akkor fliggesztheti fel
a végrehajtast, ha az ados a felfiggesztésre okot ado, méltanyolhatd koriilmenyt 1gazolta, €s
az adost a végrehajtasi eljaras soran korabban nem sujtottak rendbirsaggal.”

A Vht. 48. § (3) bekezdése szerint tehat valamely méltanyolhaté koriilmény fennallasa €s
igazolasa sziikséges ahhoz, hogy a birosag az ados kérelmére a végrehajtast felfliggessze.

A Vht. 48. § (5) bekezdése elbirja a birdsag szamara, hogy a méltanyolhaté koérillmények
korében kiemelten értékelje a tartidsra szoruld személyek szamat, a betegségét, vagy a
természeti katasztrofat, de e felsorolas nem taxativ, a torvény nem hatarozza meg tételesen az
egyes méltanyolhatd korilményeket, hiszen azok elére nem is hatdrozhatok meg, mert az
életviszonyok folyamatosan valtozhatnak. A méltanyolhat6 koriilmény lehet barmi, amelynek
fennallasa esetén az addsnak nagyobb érdeke flizodik a végrehajtas megallitdsdhoz, mint a
jogosultnak ahhoz, hogy a koveteléséhez hozzdjusson. A rugalmas megfogalmazas
lehetbséget biztosit arra is, hogy a birdsag az egyedi ligy valamennyi sajatossagat értékelve
dénthessen a végrehajtas felfliggesztésérol. Igy eléfordulhat, hogy ugyanazon koriilmény az
egyik ligyben nem min6siil felfiiggesztési oknak, a masik ligyben viszont igen.

A Vht. 48. § (3) bekezdése szerinti rendelkezés altalanos szabalyként ad lehet6séget a
végrehajtas felfliggesztésére, amelynek alkalmazasa akkor meril fel, ha nincs a
felfliggesztésre vonatkozé specialis rendelkezés, mint ahogyan nem is lehetséges minden
felmertild helyzetre kiilon felfiiggesztésre vonatkozd eldirast adni. Minden olyan koriilmény,
amely a specialis felfuggesztési okok altal nevesitett feltételeken kiviil esik, ezen altalanos
felfliggesztési szabaly keretein beliil értékelhetd és értékelendd, hogy az az adott iigyben a
felfliggesztésre okot add méltanyolhat6 koriilménynek mindsiil-e.

A fentiekre tekintettel, a Vht. 48. § (3) bekezdésében rogzitett méltanyolhato koriilménynek
mindsiilhet az, hogy a kovetelés alapjaul szolgaléd jogviszony érvénytelenségét perben
valdszinusitik, hiszen — a hatalyos szabalyok szerint és a 2018. januar 1. napjat kdvetben is —
a Vht. 56. §. értelmében végrehajtas megsziintetési oknak mindsiil az, ha a birésag a per
eredményeképpen a kovetelés alapjaul szolgalo jogviszonyt jogerdsen érvénytelennek mondja
ki.
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Mindezek alapjan tehat jogrendszeriink a Képvisel6 Asszony 4&ltal kiemelt esetben is
lehet6séget nyujt a végrehajtas felfliggesztésére.

Budapest, 2017. december 20.
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