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Az Egri Jarasbirosag () i o)vcd ltal képviselt EOS
Faktor Zrt. (1132 Budapest, Vaci at 30.) felperesnek — dr. Kishdzi Janos (3300 Eger, Fadrusz u.
20/b.) iigyvéd alial képviselt

@ aperes cllen deviza alapd kolcson, hitel, hzmg jogviszonnyal kapcsolatos perében
meghozta a kovetkezo

ITELETET:

A birosdg kotelezi az alperest, hogy fizessen meg a felperesnek 15 napon beliil 15.915,- Ft
(tizenotezer-kilencszaztizenot forint) tokeosszeget, 22,- Ft kamatot, valamint ezen tokedsszeg utdan
2015. marcius 15. napjatol a kifizetés napjaig a késedelemmel érindtett naptdri félév elsd napjdan
érvényes jegybanki alapkamattal megegyezd mértekii kamatdt.

A birdsdg a felperes keresetét ext meghaladoan elutasitja.

A birosdg kotelezi a felperest, hogy fizessen meg az alperesnek 15 napon belil 30.000,- Ft
(harmincezer forint) perkoltséget.

Az itélet ellen a kézbesitéstol szamitott 15 napon beliil az Egri Torvenyszékhez cimzett, de az Egri
Jarasbirosagnal 3 peldanyban benyujtando fellebbezésnek van helye. Ugyanezen idé alatt a
Sfellebbezés jogarol le is lehet mondani.

A birosag a kovetkezokrdl tdjékoztatja a feleket:
Fellebbezésnek az elsé foku eljaras szabdlyainak lényeges, az idigy érdemi elbirdldsara kihatoé
megsértésére vagy az tgy érdemi elbiralasanak alapjaul szolgalo jogszabaly téves alkalmazasara
hivatkozdssal van helye. Ha a fellebbezés e hivatkozdst nem tartalmazza, azt @ mdsodfoki birdsdg
hivataibol elutasitja, kivéve, ha a fellebbezd megjelili, hogy az elséfoku itélet meghozatala eldtti
elidras mely mozzanatat tartja jogszabalysértének, illetve azi, hogy az itélet allaspontja szerint
mely jogat vagy jogos érdekét sérti.
A masodfoku eljarashan
1. 4j tények dllitasanak, uj bizonyitékok eléterjesztésének nincs helye, kivéve, ha a:z
elbaddsra, az eldterjesztésre az elsé foku eljagrasban a birésdg eljarasi
szabdlysértése vagy téves jogalkalmazdsa miatt nem keriilhetett sor;
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2. a kereset megvaltoztatdsanak — ha emiatt bizonyitdsi eljdrds lenne sziikséges — csak
akkor van helye, ha a keresetviltoztatisra okot adé koriilmények a tdrgyalds
berekesztését kovetcen dlltak be; a tilalom nem érvényesiil, ha bizonyitdsi
eljardsnak egyéb okbdl helye van;

3. eldterjesztheté beszamitdsi kifogds esetén uj tények allitasanak, uj bizonyitékok
eldterjesziésének helye lehet;

4. a masodfoku birosdg az gy érdemében targyalason kiviil hatdroz, a felek
barmelyikének kérelmére azonban targyaldst tart;

5. az elmulasztott fellebbezési hatdridd utoiso napjdtdl szamitott 60 nap elteltével
igazoldsi kérelem akkor sem terjeszthetd eld, ha a mulaszids csak kés6bb jutott a fél
tudomdsdra, vagy az akadaly csak késébb sziint meg.

INDOKOLAS

A birésag a tényallist a felperes keresetlevele, az alperes ellenkérelme, valamint az iigyben
csatolt egy¢b okiratok alapjin az alabbiak szerint illapitotta meg:

Az alperes, mint adés, valamint a felperesi tarsasag jogelddje, az ERSTE Lizing Autofinanszirozasi
Zrt. kdzott 2008. augusztus 29. napjan ! szerzOdésszamon hitel- és opcids szerzddés
jott létre. A szerzodés a alvazszami Suzuki Splash 1.2 GLX/AC tipust
személygépkocsi megvasarlasa céljabol keriilt megkotésre. A gépjarmii brutté vételdra 2.636.000,-
Ft volt, a folyésitott kdlcson 1.681.000,- Ft, az dnerd a bruttd vételar 36,23%-a, azaz 955.000,- Ft.
A felek a kolcsonszerzddésben 60 havi futamidot kotottek ki havi 31.867,- Ft osszegii
torlesztorészlettel. A havi torleszi6részlet esedékessége minden hénap 15. napja volt. A
szerzbdésben meghatarozasra keriilt tovabbé a kolesdn devizaneme, svéjci frank (CHF), az tigyleti
kamatldb 5,19%, illetve az indulé THM 7,7%. A kolcsdnszerzodés 7. pontja szerint ,,a hitelezé a
hitelt oly modon folyésitja, hogy jelen szerz6dés hatdlybalépésekor a hitel teljes Gsszegét az ad6s,
illetdleg a tarsados helyett és nevében megfizetett vételarrészként atutalja a szallité fent megjeldit
bankszdmlajara. A szallité bintet6jogi feleldssége tudatdban kijelenti, hogy a vételir annak barmely
részlete étvételére jogosult. A torlesztérészletek a hitel iigyleti kamatlaba, az arfolyam-
kiilonbdzetek iigyleti kamatlaba és az induld teljes hiteldijmutaté THM, a hitelezd altaldnos
szerzbdési feltételeiben meghatirozott modon viltozhat, amit az adés, tarsadds a jelen okirat
aldirdsdval az arfolyamkockézattal kapcsolatos tdjékoztatasként tudomasul vett. A  havi
torlesztorészletek esedékessége minden honap 15-e. Az adés fizetési kotelezettségének késedelmes
teljesitése esetén a késedelmi kamat mértéke a mindenkori jegybanki alapkamat kétszerese”. Az
ERSTE Lizing Altaldnos Szerz8dési Feltételek hitelszerz8désckhez megnevezésii okirat 4.1 pontja
a hitel feltételeinck meghatdrozdsdt tartalmazza. A 4.1.1 pont tartalmazza, hogy ,.a hitel Gsszege
curdban, svdjci frankban vagy magyar forintban keriil meghatdrozasra, azonban a folyésitis és a
hitel visszafizetése, torlesztése minden esetben magyar forintban torténik. Az eurdban vagy svajci
frankban meghatdrozott hitel (tovabbiakban egyiitt: deviza alapu hitel) forintban kifejezett Osszege,
devizaneme (a tovabbiakban: devizanem) és futamideje a hitelszerzG6désben keriil rogzitésre”. A
4.1.2. pont szerint ,a deviza alapi hitel forintban kifejezett dsszege — a hitel devizanemének
megfelelden — az ERSTE BANK Nyrt. dltal kézzétett, a hitelszerz6dés hatalybalépése napjan
érvényes hivatalos HUF/devizanem szdmlakonverzios deviza vételi arfolyam (a tovibbiakban: bazis
devizairfolyam) alapjén keriil meghatirozisra. Amennyiben a hitelszerzdés hatdlybalépésénck
napja nem arfolyamjegyzési nap, akkor a szamitds sordn a hatdlybalépést megelézé legkdzelebbi
arfolyamjegyzési napon érvényes drfolyamot kell figyclembe venni”. A 4.1.3 pont szerint ,,az ados
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a részére folyositott hitel kamattal névelt Gsszegét a hitelszerzddésben rogzitett szamn, dsszegii és
esedékességii torlesztd részlet (a tovabbiakban: torlesztd részlet), valamint 'havi fix' deviza alapu
hitel konstrukcio esetén az arfolyam-kiilonbézet részlet(ek) megfizetésével kdteles visszafizetni”. A
szerzOdés tartalmazza a torlesztorészletek dsszege meghatdrozasanak képletét, amely a deviza alapt
hitelek esetében a 4.1.4 szerinti szamitasi moddal egyiitt értelmezendd. A 4.1.4. pont tartalmazza,
hogy pozitiv halmozott drfolyam-kiilonbézet esetén ez hogyan keriil elszamolasra, illetve negativ
halmozott arfolyam-kiilonbozet esetén hogyan torténik a jovairas és visszafizetés. Az ERSTE
Lizing Autéfinanszirozasi Zrt. 2012. december 31. napjin beolvadt az ERSTE Bank Zrt.-be. Az
ERSTE Bank Hungary Zrt. a hitelszerz6dést 2014. augusztus 25. napjén kelt levelével azonnali
hatéllyal felmondta. A pénzintézet a 2014. évi XL. tdrvényben elbirt elszamolasi kdtelezettségét
2015. aprilis 3. napjéan kelt elszamolasban teljesitette. Az alperes az elszamolas adatait nem vitatta,
az feliilvizsgalt elszdmoldsnak mindsiil. Az ERSTE Bank Hungary Zrt. a 2015. jinius 19. nappal a
pénzintézemél 129.299,- Ft toke és 28.786,- Ft késedelmi kamattartozst a felperesre
engedményezte. Az engedményezett kovetelés a pénzintézet szamitdsainak megfeleléen az
arfolyamviltozasbdl eredd terheket az alperes terhén mutatta ki.

A felperes keresetében kérte, hogy a birdsdg kotelezze az alperest 729.299,- Ft tbketartozas és ezen
Osszeg utdn az engedményezést kovetd naptdl, azaz 2015. jinius 10. napjatél a kifizetés napjdig
jaro, a kolcsonszerzodés 7. pontja alapjan a mindenkor érvényes jegybanki alapkamat kétszeresével
megegyezd mértékii késedelmi kamat, valamint perkéltség megfizetésére. A felperes hivatkozott
arra, hogy a felek kozotti elszamolas feliilvizsgalt elszdmoldsnak mindsiil, az elszamoldst még az
engedményezést megelozoen megtortént, igy az Ssszegszeriiség a felek kozott mdr vita targydt nem
képezheti. Hivatkozott a felperes arra is, hogy a DH1 és DH2 rendelkezései alapjan a jogalkoto
utélag kikiiszobolte és orvosolta a folyositott kolcson és a meghatirozott torlesztdrészletek
Osszegével felmeriild tisztességtelen kiilon nemii devizadrfolyamokat és a tisztességtelen egyoldali
kamat koltség ¢s dijemelést lehetové tevd egyedileg meg nem targyalt, illetve altaldnos szerzodési
feltételeket. A felperes 4lldspontja szerint a szerzddés 7. és 10. pontja alapjan az alperes Ggy
nyilatkozott, hogy az 4rfolyamkockazattal kapcsolatos tdjékoztatdst tudomésul vette és megértette.
A felperes éllaspontja szerint, ha az alperes kelld figyelmességgel és koriiltekintéssel elolvasta
volna az egyedi szerzddést és az ASZF-et, gy az elézbekben megjelélt szerzédési rendelkezések
alapjan fel kellett volna ismernie, hogy fizetési terhei elére nem lithaté mértékben is
megndvekedhetnek figyelemmel arra, hogy a fentebb hivatkozott Gsszes szerzédési rendelkezéshél
— az atlagos fogyaszté mércéjén keresztiil nézve is — egyértelmiien felismerhetd, hogy az
arfolyamkockézat kizirdlag a fogyasztét terheli korlatozas nélkiil és hogy ez a szerz6dés fenndllta
ideje alatt barmilyen mértékii lehet. A felperes hivatkozott r4, hogy a tajékoztatas a kelld id6ben és
megfeleléen tortént, az alperesnek lehetdsége volt arra, hogy a szerzodésbe és a hirdetménybe
foglalt kockazatfeltdrd nyilatkozat megismerését kovetden a szerzodéses akaratat médositsa. Az
ilyen megdllapodasokbdl, szerzodéses konstrukcidokbdl automatikusan fakad, hogy az adés viseli a
belélitkk szdrmazo arfolyamkockazatot, az arfolyamvaltozas eloényeit és hatranyait.

Az alperes a felperesi kereset clutasitasat kérte és a felperes perkoltségben torténd marasztalisat.
Vittta, hogy megfeleld médon az 4rfolyamkockazatrél tajékoztatast kapott volna, alléspontja
szerint egy 4tlagos fogyaszté szamara a szerzddésben és az dltaldnos szerzédési feltételekben
szerepl0 tdjékoztatast nem ad kell6 eligazitist az arfolyamkockazat mibenlétérdl, illetve annak
vesz€lyeire nem hivja fel a figyelmet. Az alperes 4lldspontja szerint a tartozésa legfeljebb 15.937,-
Ft lehet, azonban mivel a felperes az arfolyamvaltozis folytdn felmeriil tSbbletfizetési terheket
nem mutatta ki, igy pontosabb nyilatkozatot nem tud tenni.






