4/2016. (IX. 13.) OBT allasfoglals

I. Etikatlan a bir6nak az a magatartasa, amelynek eredményekeént a jarasbirosag
miikddeése miatt mas birak altal a jarasbirosag és a torvényszék elnokének irt
levél, illetve a torvényszék elnskének valaszlevele az Interneten - a biré altal is
miikddtetett Facebook oldalon - mindenki szamara megismerhetévé valik,
annak ellenére, hogy a nyilvanos kozzététel a levéliré birak akarataval, illetve a
torvényszék elnokének a rendelkezésével ellentétes.

IL. Etikatlan az a bir6i magatartas, amely az Interneten - a biré altal is miikodtetett
Facebook oldalon - nyilvdnosan ginyos hangnemi negativ eértékitéletet
tartalmaz6 maganvéleményt fogalmaz meg egy masik biré részére a
munkaltatéi jogokat gyakorlé torvényszék elndke altal irt, a torvényesség
helyreallitasat célz6 felszolito levéllel kapcsolatban.

Indokolas:

Az etikai eljaras kezdeményezdje az Orszagos Biréi Tanacs allasfoglalasat keérte
abban a kérdésben, hogy a lentebb részletesen leirt bir6i magatartdsok etikatlannak
minGsiilnek-e a Birak Etikai Kodexének 3. Cikk (4) bekezdésében rogzitett és elvart
magatartasi szabaly megsértése miatt.

L. A jarasbirosag ket birdja a jarasbirosag, valamint a torvényszék elnskének cimzett
levelében — Osszefoglalta a jarasbirésag miikodésével kapcsolatban  észlelt
problémakat. A levél alairasat megel6zéen széles kirben biztositottak a kollegaik
szamara annak megismerését és az alairas megfontolasanak lehet6ségét. Ennek
megfeleléen a levél tartalma a jarasbirésagnak helyet ado két épiiletben dolgozo
birdk ko6zott ismertté valt.

A ket biro éltal felvetett kérdésekre a torvényszék elndke levélben valaszolt, amit a
jarasbirosag valamennyi birajanak megkiildott, tekintettel arra, hogy a két biré 4ltal
irt levél is a birdk jelentés része elétt ismert volt.

A torvenyszeken szolgalatot teljesit egyik tdrvényszéki bir6 megkereste a levelet
alair¢ két jarasbirésagi birot és hozzajarulasukat kérte ahhoz, hogy a levelet az altala
is tizemeltetett Facebook oldalon - amelynek egyik alapito tagja a torvényszéki biro -
kozzé tehesse. Ehhez a levelet alair6 birak nem jarultak hozza.

A tiltas ellenére a két jarasbirosagi biro altal irt levél, illetve a torvényszék elndkének
irasbeli valasza, azaz az elndki levél kiadmanya - statisztikai adatokat tartalmazo
mellékletei nélkiil - a Facebook oldalra felkeriilt. Ez a Facebook oldal nyilvénos, az
barki szamara hozzaférhetd az Interneten.

A feltoltessel a jarasbirosag mitkddésével kapesolatban a jarasbirosagi birak altal a
torvenyszeék elndkének szant levél, valamint a nem nyilvanossagnak szant elnoki
valaszlevél mindenki szamara megismerhet6vé valt, amely mind a levélirék, mind a
torvényszék elnokének szandékaval, illetve az elnoki kiadmanyokra vonatkoztathato
nyilvanossagi szabalyokkal is ellentétes volt.
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I1. A torvényszék elndke vizsgalatot folytatott le, mely soran meghallgatta a levelet
ir6 birdkat, valamint a levelek internetes kozzétételében kozremikodo torvényszéki
birét. Egyidejtileg irasban hivta fel a torvényszéki bir6t az elnoki levélnek az
eltavolitasra a Facebook oldalrél. Ez megtortént, azonban a Facebook oldal masik
alapit6ja, aki jarasbirosagi (keriileti) bir6, a fenti Facebook oldalon a torvényszéki
bir6 meghallgatasa és a levél eltavolitasara irdnyuld felszolitas miatt személyes
tartalmu, értékitéletet tartalmazo bejegyzést tett kdzzé.

L

A 11/2015. (11.10.) OBT hatérozat 2. §-a tartalmazza az etikai eljaras lefolytatasa iranti
kérelem befogadhatosdganak feltételeit. Az OBT dugy itélte meg, hogy az
inditvanyozo felvetései alapvet6 etikai jelentdségii kérdések korébe esnek (Etikai
Kodex 3. és 6. Cikk), kiillonosen a biréi méltoségot, tiszteletet és egytittmikodést,
valamint a biréi tekintélyt érintéen. A fentiek alapjan az OBT az etikai kérelmet 2016.
junius 30-an befogadta.

Az OBT hangstlyozza, hogy nem vizsgélta az érintett levelek és vélemény interneten
torténé kozzététele folytan felmeriils esetleges fegyelmi, polgari- vagy biintet6 jogi
kérdéseket, mivel az meghaladja az etikai allasfoglalés kereteit. Allaspontja az eljaras
kezdemeényezdje altal felvetett kérdésben a kovetkezod.

Magyarorszag Alaptorvényének XXV. cikke alapjan mindenkit megillet az a jog,
hogy egyediil vagy masokkal egyiitt, irasban kérelemmel, panasszal vagy javaslattal
fordulion barmely kozhatalmat gyakorlo szervhez. Ebbol kovetkezéen a keét
jarasbirosagi biro az Alaptorvénybél fakado jogédval élt, amikor a jarasbirsag és a
torvényszék elnokéhez fordult.

Az Alaptérvény VI cikk (1) bekezdése szerint mindenkit megillet az a jog, hogy
kapcsolattartasat tiszteletben tartsak. Ez a jog egyarant megilleti a levelet
megfogalmazo jarasbirosagi birakat és a torvényszék elnokeét is.

A birdk jogallasarol és javadalmazasarol szolé 2011. évi CLXIL torvény (a
tovabbiakban Bijt.) 37. § (2) bekezdése alapjan a biré koteles a tisztségéhez mélto,
kifogastalan magatartast tandsitani és tartézkodni minden olyan megnyilvanuléstol,
amely a bir6sagi eljarasba vetett bizalmat vagy a birosag tekintélyet csorbitana.

A Ptk. magantitokhoz val6 jogot szabalyozé 2:46. § (1) bekezdése szerint a
magantitok védelme kiterjed - egyebek mellett - a levéltitok oltalmara. A (2)
bekezdés értelmében a magéntitok megsértését jelenti példaul a magantitok
jogosulatlan nyilvanossagra hozatala vagy illetéktelen személlyel valo kozlése. E
rendelkezés és a fentebb hivatkozott alaptorvényi szabalyok alapjan rogzithetd, hogy
a jarasbirosagi birdk és a torvényszék elndke kozotti levelezés esetében a
nyilvanossag kérdésében az érintettek nyilatkozata az iranyado.



Az Etikai Kodex 3. Cikk (4) bekezdése szerint a bir¢ a vilaghalo hasznélata soran
kell6 kortiltekintéssel koteles eljarni. A személyére és a hozzatartozoira vonatkozéan
kizérdlag olyan informaciot, hang- és keépfelvételt oszthat meg, amely a birdi
méltosagot nem csorbitja.

Az Etikai Kodex 6. §. cikk (2) bekezdése alapjan a biro hivatasa gyakorlasa soran a
hatésagok és szervek tagjaival, valamint munkatarsaival hivatali egyiittmiikadésre
torekszik, kolcsonos tiszteleten alapul6 udvarias, kollegidlis magatartast tanusit.

Az (5) bekezdés értelmében a biro tartozkodik minden olyan megnyilvanulastol,
melyek a munkatérsait érintéen kotelezettségszegésre, politikai vagy egyéb érdeket
kiszolgalo itélkezésre utalnak.

Az 1/2016 (111.8.) szamu OBT éllasfoglalas jelen iigyben is iranyaddan ramutatott, az
Etikai Kodex Preambuluma kifejezésre juttatja, hogy a bir6i hivatas a birakkal
szemben a tarsadalomban altalanosan elfogadott etikai norméakhoz képest szigorubb
erkolcsi szabalyokra épiil6 kovetelményeket tamaszt.

Az Orszagos Bir6i Tanacs az 2/2016 (VI.27.) szamu OBT allasfoglalasdban
megfogalmazta azt, hogy a birénak a hivatasa gyakorlasa soran az Alaptorvény
biztositotta szabad véleménynyilvéanitési jogat a Bjt. és az Etikai Kédex fentebb
hivatkozott rendelkezéseivel, valamint a sajat lelkiismeretével 6sszhangban kell
alkalmaznia.

* ko

L. Az elndki iratbol kesziilt kiadmany - az eredeti iratr6l késziilt masolat - a birosagi
tigyvitel szabalyairol szolo 14/2002. (VIIL 1.) IM rendelet 86. § (1) bekezdés utolso
mondata értelmében nem nyilvanos. E jogszabalyhely szerint az elnoki irattal
kapcsolatosan a kiadmaény cimzettjén kiviil mas személynek felvilagositast - indokolt
esetben - az elntk engedélyezhet. A részletes végrehajtasi szabalyokat tartalmazo, a
birésdgok egységes iratkezelési szabalyzatarol sz616 17/2014. (XII. 23.) OBH utasitas
rendkivil szigoruan alkalmazandé 177. § (2) bekezdése szerint az elndki tigyrél
felvilagositas irasban, elektronikus levél formajaban, faxon, széban, tavbeszéls
kesziileken csak az elnoki tiggyel érintett személynek adhaté az iigy szamarol és
arr6l, hogy az tigy elintézést nyert-e. Mindezekb6l az kovetkezik, hogy az elnoki iigy,
igy annak kiadméanya nem kozérdekd adat, arrol a nyilvanossagot csak az elnok
engedélye alapjan lehet tdjékoztatni. Ilyen engedéllyel a torvényszéki biré nem
rendelkezett, igy a levelezés nyilvanossagra hozatala és illetéktelen személyek
szamara hozzéaférhetévé tétele etikatlan magatartas volt.

A bir6 magatartasa jogellenessége mellett azért is etikatlan, mert a jogsérelmet
tudatosan okozta. Szandékos magatartasaval teljes egészében figyelmen kiviil hagyta
az Etikai Kédex fentebb irt, a vilaghalo kériiltekinté hasznalatara vonatkozo és a



bir6i méltosagot 6vo elbirasait. A jogszabalyokkal ellentétes bir6i magatartas
elfogadhatatlan és megmagyarazhatatlan, annak etikai alapt rosszalldsa a tarsadalmi
kozmegegyezésen nyugszik.

Az Orszagos Birdi Tanacs kiemeli, hogy a jogszabalyi rendelkezések megsértése
miatt a torvényszéki bir6 magatartasa egyéb jogkovetkezmények Kkivaltasara is
alkalmas lehet, azonban ezzel kapcsolatosan tovabbi vizsgalat lefolytatasdra vagy
allasfoglalasra az Orszagos Biroi Tandcs nem rendelkezik hatédskorrel.

II. A jarasbirosagi (keriileti) bir6 magatartdsa azért etikatlan, mert a torvényszéki
biré altal kifejtett jogszabalysért6 magatartassal kapcsolatosan a torvényszék
elnokének munkaltatoi jogkorbe tartozo intézkedését meg nem engedett forméban és
modon kérdojelezte meg. Ilyen tartalmu éllaspont nyilvanos kifejtésére nem
rendelkezett jogosultsaggal, arra kizarolag a torvény éltal biztositott eljaras soran az
intézkedéssel érintett torvényszéki biré lett volna jogosult azokon a férumokon,
amelyeket a torvény szdmara biztosit.

A véleménynyilvanitasi korlatokat figyelmen kiviil hagy6, munkatarsaival szemben
a kolesonos tiszteleten alapul6 udvarias, kollegidlis magatartést teljesen mell6z6 bir6i
viselkedés olyan dntdrvényiiséget mutat, amellyel szemben az etikai alapt rosszallas
kifejezését latja sziikségesnek az Orszagos Birdi Tandcs.

A jarasbirosagi (keriileti) biré gunyos hangnemti negativ értékitéletet megfogalmazo
véleménye - ,jogilag indokolatlan és tokéletesen értelmetlen” - az etikai normasértés
mellett maés jogkovetkezmény kivaltasara is alkalmas lehet, azonban ezzel
kapcsolatosan tovabbi vizsgalat lefolytatasara vagy allasfoglaldsra az Orszagos Birdi
Tanacs ebben az esetben sem rendelkezik hataskorrel.

Az Orszagos Bir6i Tandacs allasfoglalasat a 11/2015. (I1.10.) OBT hatarozatban
meghatarozott iigyrend szerinti eljarasban hozta meg. Elrendeli az Ugyrend 11. §-
aban irtak alapjan a fenti allasfoglalas OBT honlapjan valé kozzétételét.

Budapest, 2016. szeptember ho6 14. napjan

az Orszéagos Bir6i Tanacs nevében




