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. A Székesfehéryari Térvényszék, mint mé'so;ifokﬁ'_biré'sag 2 dr. Vérhelyi Tamds i éci :
(8000 Székesfehérvar, Zichy liget 9.) 4ltal képviselt ﬂ ’

42.) felperesnek,- a dr. Bohécs Zsolt tigyvéd (6726 Szeged, Bérkert u. 54. ) altal képviselt Lombard
Lizing Zrt. (6720 Szeged. Somogyi B. u. 19.) alperes ellen ingé kiaddsa irant inditott perében a

Székesfehéryari Jarasbirosag 8.P.20.353/2016/23. szdm alatti itéletével szemben az alperes altal 24. .
sorszam alatt elc’Stte’esztett fellebbezes foly’tan meghozta az alabb1 :

az elséfoka itele

; Kotelez1 az alg erest fizessen meg a felperesnek 15 nap ‘alatt 15 OOO (tlzenetezer) Pt .
masodfoku perkoltsege L.

lteletet

tet helybenhagy]a

Ezen itélettel szemben fdvébbi fellébbezésnek nincs }ilely'e; '

A torvenyszek
melyre ezittal csupan h

‘Az elsifok birg
indokolésat kovetve hol
Az alperes a
fellebbezésében arra, h

esetben més birdsag do:
Kiriai itélet sem kot

‘Ind(ok;)lé's

¥4 elsofoku blrosag 1teletet annak helyes 1ndoka1 alapjan hagyta helyben,
1vatkoz1k (Pp 254.§ (3) bekezdes) mlg a fellebbezés: kapcsan az alabblakra

ta meg 1teletet ’

1tése, illetve az azokban megallapitott tényéllas nem koti, s 1gy a hivatkozott

ilja, ha-az alsébb birésagok az el6ttiik folyamatban 16v6 azonos tényéllason
f6bb b1r01 szakmal forum altal meghozott dontest ﬁgyelembe VeSZIk

sag dontese sorén lenyegeben a felperes altal hlvatkozott a jelen jogvitaval .
en sziiletett . kariai egyedl ‘hatérozat (PfVV21 971/2015/6 szamu itélet)

fellebbezeseben idézett b1rosag1 itéletek kapcsan helyesen hlvatkozott .
ogy a blrosagot ‘hatdrozatanak meghozataldban més hatésag, illetve adott

slezben kovetends a blrosagok joggyakorlata szdméra. Ugyanakkor a A .



- érveléssel magais feljes egésacben egyetértett, -

- tisztességtelensége folytan hatélytalan adésvételi szerz6dés révén.-

- Székesfehérviri Tor
. LPf395/2017/4. szam | .

* bekezdésében foglalt

™

rvényszék, mint mésodfoki birdsdg” . . o

 Mindezek elérevetitése mell :

a Vﬁf‘vénys‘zékja;Kﬁria ff'e_ﬁtihivatklb"zott itéletében foglalt jbgi L

w7

A7 egyedi szerz6dés, az tizletszabélyzat és'az opeids. szerzédés egylittes  nyelvtani

. ¢rtelmezése alapjén -a perbeli: gépjarmii’ torzskényve nem ‘onélléan, a mindenkori fizetési. - -
. kotelezettség teljesités
+ ‘és terhelési tilalom ki

=, hanem egymésra épiild kételezettségként az opcio, valamint az elidegenités
ényszerithetSsége érdekében keriilt az alperes birtokéba, Az opcids jog és az -
si tilalom, ‘mint. elsédleges biztositékok megsziintek az r. Ptk 374. § (2)
Orvényi hatdrids leteltével, valamint a kozérdek(i keresetek alapjén hozott
jogerds birosagi itéletekkel megallapitott, az adasvételi szerzédés hatélyba 1éptetd tendelkezésének

elidegenitési. és terhel

+ kivonasar6l, meghosszabbitasarol, illetve forgalomba torténd- visszahelyezésérdl, -a torvényszék
- ‘megjegyzi, hogy a-

- torzskonyv. birtoklas ) nd ;
-birtokosét (a’ letét jogcimén) a gépjarmiive] valo rendelkezésre, ugyanakkor a birtoklas jogeime a :
- -markifejtettek szerint g jarulékos jellegb6l adédéanmegsziint. =~ - R IR SRS S

A fellebbezésban felhozott dzon tjabb jogi érvelés krében, miszerint a 326/2011 (XT1.28.)
Korményrendelet 100 -§ (3),. (4) bekezdései alapjén"'_az alperes jogszerlien rendelkezhetett az

lizletszabalyzat révén a birtokdban 1&v6 torzskdnyv alapjén akar a gépjarmii forgalombél tﬁrtén;o’v
vatkozott jogszabalyi rendelkezés ‘a perbeli- kélcson és az. azt biztositd
szerz6dés megkotése utan 1épett hatalyba, igy rendelkezései jelen esetben nem alkalmazhatéak, de
alkalmazhatésaguk es¢tén sem igazolndk az. alperesi érvelést, hiszen ez a szabélyozds csak a
ra _alapot add szerzédéses rendelkezés hatdlya alatt jogositja fel annak

. alkalmazasa nem irdnyado. -

tartalmaztak, a kolcso | , k
. részeit képezte a felek kifejezett szerz0déses akarata alapjén -az ugyancsak altalanos szerz6dési o
- feltételeket tartalmazé tizletszabalyzat. R I SR TP LI |

- torvény (r. Ptk.) 207. § (2) bekezdése alapjén ha az dltalanos szerz6dési feltétel, illetve a fogyasztoi

- Ggy a feltétel meghatatozdjaval szerzéd6 fél, illetve a fogyaszté szaméara kedvezdbb értelmezést
- kell elfogadni. A kedvez 8bb €rtelmezés jelen esetben pedig az, hogy a biztosftéki célu vételi, opcids
- szerzbdéshez kotddik a torzskdnyv tovabbi birtokban ‘tartisi lehetésége, mint biztositék, ezért a .
- felperesre, mint fogyasztora, illetve mini a feltétel meghatérozéjaval szerz6dd félre kedvezébb

lehetbsége is megsziint annak ellenére, hogy egyébként a kolcsonszerz6dés alapjan fennalld. fizetési

= fnésoqfoka eljarasban felmerilt perkoltségét (Pp. 78.°§ (1) bekezdés), mely a felperest képvisels

A fellebbezésben tovabbi G jogi érvelésként felhozott pénzitgyi békéltett testilleti ajanlds a
Jelen eljardsban alkalmazandd r. Pp. 4. § (1) bekezdése alapjan- nem koti a birdségot, igy

- és adasvételi szerz6dések az alperes 4ltal ‘egyoldaltian” elére ‘megfogalmazott © feltételeket

~Utala térvénys(iCk fbVébbé arra is, hogy mind a kolcsonszerzédés, mind azt biztosits bpciés

szerz8dés fogyasztoi - szerz6désnek minésiilt, melynek elvalaszthatatlan -

A szerzbdés me'gk'o"'Vte's,ekoir'hata’llyban1 volt a Pdlgéﬁ 'Téirv'énykﬁnyVI(’Sl 57616 1959—. &vi TV, '_

szerz6dés tartalma a mésik félnek a nyilatkozo- feltehet6 akaratéra és az eset koriilményeire .
tekintettel a szavak 4ltalanosan elfogadott Jelentése szerint nem volt megallapithatd egyértelmien,

értelmezés -mellett az |opei6s jog megszinésével a torzskonyy. tovabbi  birtokban tartdsdnak

kotelezettsége felpetesngk még teljes egészében nem lett kiegyenlitve. L o |

Az alperes fellebbezése nem vezetett eredméhyre, ezért kﬁteies'_ mégﬁzetni az ellenérdekis fél . o

tigyveéd munkadija, s melyet a torvényszék a 32/2003 (VIIL22.y IM rendelet 3..§ (3) bekezdés a)
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- dr. Ebner Vilmos sk

- Székesfehérvari Iﬁrvénjfs'éékt,'mint‘ méSoldfokﬁ birésag
o LPE3952017M.szém | o -
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| p,ojnfjé és (5) bekeidé‘se alapjé.ﬁ élljapitott meg ‘1?5,0()00~,-.‘Ft'-ban, A masodfoka 'eljé,réssaljkapcsolatbari{ S
Tfelmertilt felperesi perkoltséget (fellebbezési illeték és tigyvédi munkadij) a pervesztes alperesnek -
kell viselnie. - R : AT S - '

‘Szekesfehérvé, 2018. februar28.

" atandcs elnoke

dr. Fiissy Bélask. . Spannerné
el6ad6 birs dr. Csatéri Zsuzsanna sk,
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