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A masodfoku birdsag neve és a feliilvizsgalni kért jogeros hatarozat szama:
Pécsi [tél6tabla Pf.VI.20.035/2020/5. szamu kozbenso itélet

Az elsofoku birosag neve és hatarozatanak szama:

Szekszardi Torvényszék 6.P.20.657/2018/31. szam itélet

Rendelkezo rész
A Kiria az alperes feliilvizsgalati kérelmét hivatalbol elutasitja.
Megallapitja, hogy az 1. rendl alperes az altala megfizetett 579.500 (6tszazhetvenkilencezer-
Otszaz) forint feliilvizsgalati eljarasi illetékbdl 572.500 (6tszédzhetvenkétezer-6tszaz) forint
visszatéritését kérheti az adohatosagtol.
A végzés ellen feliilvizsgalatnak nincs helye.

Indokolas
A felperes keresete
A felperes modositott keresetében az 1. rendii alperessel 2007. aprilis 23-an kotott CHF alapu
pénziigyi lizingszerz0dés érvénytelenségének, és annak megéllapitasat kérte, hogy az I. rendii
alperes felperes felé¢ fenndlld tartozasa elsOdleges kérelme szerint 1.563.468 forint,
masodlagos kérelme szerint 543.052 forint. Kérte tovabba az 1. rendii alperes kotelezését a
perbeli szerzddés targyat képezo gépjarmi torzskonyvének kiadasara.

Az elso- és masodfoku hatarozat

Az elséfoku birosag a felperes keresetét elutasitotta.
A felperes fellebbezése folytan eljart itélotabla kdzbenso itéletével az elséfoku birosag itéletét
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— fellebbezett részében — megvaltoztatta és megallapitotta, hogy a perbeli szerzodés
érvénytelen; ezt meghaladéan az elséfoku birdsag itéletét hatdlyon kiviil helyezte és a
jogkovetkezmények levonasa korében az elséfoku birdsagot Ujabb eljaras lefolytatasara és
ujabb hatarozat hozatalara utasitotta. Jogi allaspontja szerint az I. rendli alperes nem adott
tisztességes tajékoztatast az arfolyamkockazatrol.

A feliilvizsgalati kérelem

Az 1. rendi alperes feliilvizsgalati kérelmében a jogerds kozbensd itélet hatdlyon kiviil
helyezését, és elsddlegesen a felperes keresetét elutasitd dontés meghozatalat, masodlagosan a
masodfoki birésag 1j eljardsra és 1Uj hatarozat meghozataldra utasitasat kérte. Ugy
nyilatkozott, hogy a feliilvizsgélati kérelem kizarolag az arfolyam kockazati tdjékoztatas
tartalmabol a lizingszerzddés tévesen megallapitott érvénytelenségére szoritkozik.

A Kiria dontése és jogi indokai

A feliilvizsgalati kérelem elOterjesztésének jogszabalyi feltételei nem allnak fenn.

A polgari perrendtartasrdl sz6lo 1952. évi III. torvény (a tovabbiakban: rPp.) 271. § (2)
bekezdése szerint nincs helye feliilvizsgalatnak olyan vagyonjogi iigyekben, amelyben a
feliilvizsgalati kérelemben vitatott érték, a harommilli6 forintot nem haladja meg.

Az 1/2017. PJE hatarozat fenntartotta a Legfelsébb Birosag 1/2009. PJE hatarozatat, amely
szerint, ha az érvényesitett igény értéke pénzdsszegben kifejezhetd, ugy vagyonjogi iigyben
hozott kozbens6 itélet esetében a feliilvizsgalati értékhatar elérését vizsgalni kell. Az
indokolas szerint a pertargy értéke azzal az 0sszeggel egyezik meg, amelynek megfizetésére a
felperes az alperest kotelezni kérte, ezen a tényen nem valtoztat az, ha az eljar6 birdsag a
jogalap ¢és Osszegszerliség kérdésében kiilon hataroz.

A feliilvizsgalati pertargyérték megallapitasa soran ilyenkor azt az sszeget kell iranyadonak
tekinteni, amelyhez az érvénytelenség alkalmazni kért jogkdvetkezménye alapjan a fél allitasa
szerint hozzajuthat. A felperes altal kért megallapitas erre tekintettel — a kereseti kérelmet
helyesen, az rPp. 3. § (2) bekezdése alapjan értelmezve — nem tekintheté 6nalld igénynek,
hanem csupan a pénzkovetelés, a marasztalasra iranyuld kereset jogcimét képezi. Hasonloan
foglalt allast a Kuria példaul a Gfv.VIL.30.410/2017/2. szamt ¢és Gfv.VI1.30.285/2018/11.
szamu hatdrozataiban is. A perbeli esetben ez az Osszeg az elsddleges kereseti kérelemben
szerepld nagyobb Osszeg, azaz 1.563.468 forint, a felperes ugyanis ennek az Osszegnek a
megfizetésére kérte kotelezni az 1. rendii alperest.

A kifejtettekre tekintettel az 1. rendi alperes feliilvizsgalati kérelmében vitatott érték — a
keresetben kért marasztalasi 6sszeg alapulvételével — megegyezik a fenti 0sszeggel, ezért az
rPp. hivatkozott rendelkezésében foglalt értékhatarkorlat [rPp. 271. § (2) bekezdés] kizarta a
feliilvizsgalat elterjesztését a jogerds kozbenso itélettel szemben.

A Kuria mindezekre figyelemmel az rPp. 273. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az I. rendii
alperes feliilvizsgalati kérelmét hivatalbdl elutasitotta.

7.aro rész

Az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 58. § (1) bekezdés f)
pontja, 50. § (1) bekezdése alapjan — a feliilvizsgalati kérelem hivatalbol tortént elutasitasa
folytan — a mérsékelt feliilvizsgalati eljarasi, a kozbenso itéletre tekintettel az illeték 7.000
forint. Az I. rendli alperes az altala megfizetett 579.500 forintbol 572.500 forintot
visszaigényelhet az adohatdsagtol az Itv. 80. § (1) bekezdés 1) pontja alapjan. A Kuria errdl az
allami adohatdsagot a hatarozatdnak az els6fokll birdsag Utjan valdé megkiildésével értesiti
[Itv. 81. § (2) bekezdés, 44/2004. (XII. 20.) PM rendelet]. A Kuria tajékoztatja az 1. renda
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alperest, hogy az illeték visszatéritését az adohatdsagtol kérnie kell.
[12] A végzés ellen a feliilvizsgalatot az rPp. 271. § (1) bekezdés e) pontja zarja ki.
[13] A Kuria a dontését targyalason kiviil hozta meg.

Budapest, 2021. januar 12.

I?r. Vezekényi Ursula sk. a tanéacs elndke, Dr. Osztovits Andrés sk. eldadé biro, Dr. Tibold
Agnes sk. bir6
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